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“A moral, propriamente dita, ndo é a doutrina
que nos ensina como sermos felizes, mas como

’

devemos tornar-nos dignos da felicidade.’

(Immanuel Kant)



RESUMO

Este texto expde o caminho da filosofia critica kantiana fundamentando o projeto da paz
perpétua. Apresenta o declinio da metafisica classica que abre espago para o advento da razao
como provedora de conhecimento na filosofia critica kantiana. Aborda o método utilizado por
Kant para se estabelecer algo de firme e constante nas ciéncias, tendo em vista as formas a
priori da sensibilidade e do entendimento que sdo interpretadas apds a experiéncia dos
individuos (a posteriori). Relata a separagdo do mundo das causas e efeitos (ou fenoménico),
que nao pode conter a conduta humana, do néumeno que representa a coisa em si. Descreve a
forma como a agdo humana ¢ regida pela liberdade independentemente das causalidades
naturais existentes no mundo fenoménico, apontando a necessidade de um estudo aprioristico
em torno da moral. Aponta a necessidade do direito enquanto provedor de limites a liberdade
do homem com o objetivo de garantir os direitos de todos. Conclui que ndo basta que existam
deveres a serem seguidos pelo homem no que diz respeito a se tornarem individuos sociais,
elucidando a necessidade da paz universal que so6 ¢ garantida por meio da relagdo amistosa
entre os Estados.

Palavras Chave: Metafisica. Kant. [luminismo. Paz perpétua.
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1 INTRODUCAO

O pensador iluminista Immanuel Kant ¢ um dos principais teoricos do século XVIII.
Suas obras sao de referéncia fundamental para diversas correntes. Os idealistas, por exemplo,

realcaram o cardter criativo atribuido por Kant a razdo humana, e os materialistas e



positivistas realizaram assimilagdes de acordo com a critica kantiana da metafisica. Sua
filosofia concentra-se num saber puramente racional. Este filésofo foi de extrema
importancia, visto que realizou a chamada “revolucdo copernicana” na historia da filosofia,
por meio da qual alterou o objeto de estudo para possibilitar de forma mais segura o
conhecimento, fato este que abriu as portas para grandes mudangas no ambito do
conhecimento universal, superando as correntes do racionalismo e do empirismo. Podemos
considerar que o fildsofo foi responséavel por iniciar um periodo na histéria da filosofia, no
qual o sujeito ¢ voltado para o conhecimento, desenvolvendo desta maneira o idealismo
transcendental. Contudo, isto se comprova na medida em que filosofos mais recentes a Kant,
como Husserl (1859 — 1938), possuem correntes filoséficas embasadas no idealismo
transcendental. Por esse motivo, estudos relacionados ao criticismo kantiano sdo de grande
relevancia, pois ele € um marco na historia da evolu¢do moral, social e intelectual do homem
ocidental. Além de nos incitar a buscar novas respostas a fim de enriquecer nosso

conhecimento.

O ponto de partida de nossos estudos ¢ a apresentacdo das origens do conhecimento,
apontando como realmente ele ¢ possivel, desvinculando-o da metafisica. Kant a partir desses
estudos cria a base para todo um saber filosofico, aplicando-o em diversas esferas, uma delas
¢ a filosofia do direito kantiano onde se encontra 4 Paz Perpétua. Esta obra consiste em um
projeto de como deveriam proceder as relagdes entre Estados. Kant considera que as relagdes
externas dos Estados ainda ndo constituem um estado juridico, por esse motivo seria
necessaria a criagdo de uma federagdo de Estados, da qual cada Estado possui o dever de
participar. No entanto como seria possivel criar uma confederacao de Estados, de modo que
este ndo constitua um superestado que impere sobre os demais? Essa questao ¢ respondida por

Kant na obra citada e serd explicitada ao longo deste trabalho.

Para chegar a tal projeto, que prescreve como deveriam proceder as relagdes
internacionais, Kant percorreu um longo caminho. Este caminho ser4 ilustrado neste trabalho.
Para tanto ele sera dividido em trés partes, com o objetivo de facilitar a compreensao do tema.
Na primeira parte, serdo elucidados os principios da filosofia de Kant, inicialmente através da
Critica da Razdo Pura, dissertando a respeito da possibilidade do alcance humano ha um
conhecimento universal e necessario, por meio da especificacdo de juizos dada por Kant.
Também serd realizada a distingdo entre o fendmeno € o ndéumeno, com o objetivo de
evidenciar o que se pode ou ndo conhecer sob os dominios da razdo, distinguindo as leis da
necessidade da coisa em si. A partir da separagdo desses “dois mundos” designados por Kant,
sera abordada a questdo referente a compreensdo do homem enquanto individuo regulado pela

moral, ou melhor, pelas leis da liberdade.



Na segunda parte, dando continuidade ao fato de o homem, enquanto ser livre,
pertencer ao mundo inteligivel, entraremos nas discussdes referentes a Fundamentagdo da
Metafisica dos Costumes, com o objetivo de compreender as leis da conduta humana
enquanto ser nao pertencente a necessidade causal do mundo fenoménico. A partir deste
momento, nos debrugcaremos sob os dominios da liberdade, em que surge no pensamento
kantiano um conjunto de deveres morais que sdo expressos por meio de imperativos
categoricos. Esse imperativo categorico prescreve a forma da acdo livre de um individuo,
essa forma € caracterizada enquanto maximas morais. Com base nisso, chegamos a outra
discussao, a respeito da moralidade e da legalidade kantiana. A primeira ¢ identificada
quando uma a¢do ¢ cumprida apenas pelo dever (designado pelo Imperativo categorico),
enquanto que, na segunda, a acdo ¢ realizada em conformidade com o dever, mas recebe
também algum impulso externo a idéia do dever. Portanto, para uma agdo ser moral ela ndo
pode ser decorrente de outra inclinacao a nao ser a pura vontade de se cumprir o dever, o que
levanta uma discussdo em torno do que seria a /iberdade. Esta, por sua vez, ndo constitui uma
acdo que representa a vontade unicamente do sujeito, ou seja, ndo se caracteriza pela livre
conduta do ser humano. Ela esta para além disso, pois ao contrario do que se opina
ordinariamente, para Kant um individuo age livremente quando estd agindo pura e
simplesmente segundo o dever, que como foi previamente dito, ¢ caracterizado por prescrever

a relagdo entre os homens.

Visto isso, deparamo-nos com a doutrina do direito kantiano, que se estabelece a partir
do momento em que os individuos podem agir conforme suas inclina¢des, visto que para
garantir a paz social € necessario que haja uma coagdo a essa liberdade. Essa coacdo ¢
realizada a partir do momento em que Kant, figuradamente, refere-se ao abandono do estado
de natureza em busca do estado civil, regulado pelas leis do direito. Neste estado, o individuo,
por meio de um contrato, abre mao de sua liberdade para que esta ndo signifique uma nao
liberdade do outro. Assim sendo, sdo estabelecidas normas juridicas que regulam as relagdes
internas de um Estado. Entretanto, este foi o pontapé inicial da doutrina do direito em Kant,
decorrente principalmente da situag@o politica e social da época, caracterizada pela mudanga
de pensamento e aprofundamento das discussdes em relagdo aos direitos do homem. Deste
modo, Kant realizou diversos estudos e concluiu diferentes obras sobre os problemas
enfrentados tanto no nivel de relagdo de uns individuos com os outros, quanto ao que se
referem as relagdes entre os Estados.

Finalmente, chegamos a abordagem da terceira e ultima parte, na qual esta apresentada
a passagem do estado de natureza ao estado civil, apontando que com o triunfo das leis do

direito no a&mbito das relagdes internas de um Estado, os homens devem se ocupar por manter



relagdes amenas, ndo mais entre os individuos, mas sim, entre os Estados, de forma que a paz
se perpetue em escala universal. Assim sendo, nosso objetivo ¢ elucidar os principios de 4
Paz Perpétua, o que se torna possivel por meio da exposi¢do do caminho percorrido por Kant,
trazendo a luz o futuro deste projeto enquanto método para instauracao das leis do direito em

escala global o que possibilita a paz geral.



2 A CRITICA DA RAZAO PURA.

Nossos estudos neste capitulo sdo pertinentes a filosofia critica kantiana, que investiga
as formas da sensibilidade e do entendimento como constituidoras da experiéncia como o
ponto de partida para qualquer estudo relativo ao pensamento de Kant. Visto que, sem a
apropriacdo da critica realizada por ele, no que diz respeito a metafisica classica, ndo seria
possivel construir nada de firme e necessariamente verdadeiro além de nao se chegar a
universalidade. De modo que ¢ de extrema importincia compreender o caminho percorrido
pelo filésofo, partindo do que o proprio Kant chama de “despertar do sono dogmatico”. O
objetivo ¢ elucidar o caminho do projeto iluminista kantiano, mostrando a partir de quais
principios devemos compreendé-lo, tendo em vista trazer a luz as no¢des fundamentais para
distinguir os dois reinos considerados por Kant, o da natureza e o da liberdade, sendo o
segundo explorado no nosso segundo capitulo. Para tanto ¢ preciso que se desdobre uma
investigacdo em torno dos seus pensamentos, cujo ponto de partida sera, para nosso estudo, a

abordagem da Critica da Razdo Pura.

Como seria possivel haver o conhecimento necessario das coisas, por parte de um
individuo, ao mesmo tempo em que este nao sabe sequer o que pode conhecer e a forma pela
qual o conhecimento se torna possivel? Outra questdo relevante ao nosso estudo ¢ a de que o
individuo, até o momento da investigagdo kantiana, via-se perdido numa infinidade de
afirmagdes pertinentes ao campo do conhecimento, mas nenhuma delas estava de acordo com
0 que se necessitava, uma vez que ndo garantiam uma verdade necessaria para todos, sendo
muitos conceitos explicados equivocadamente pela metafisica tradicional, que, segundo Kant,
ndo nos fornecia verdade alguma, pois ainda ndo se debrugava devidamente sobre a propria

capacidade de conhecer do sujeito.

Para responder tais questdes, Kant escreve a Critica da Razdo Pura, na qual pretende
dar conta da base para todo conhecimento universal e necessario. Ela ¢ de fundamental
importancia ja que sustenta um todo, ou seja, uma nova forma de compreender o mundo. Esta
Critica ndo representa apenas um julgamento do que foi até entdo estabelecido, mas se
concentra em examinar se € possivel haver conhecimento e, se sim, o que € possivel conhecer.
Ou seja, como se da o conhecimento? A partir deste momento, ndo temos mais como foco do
conhecimento os objetos enquanto reguladores da nossa razdo. Podemos assim observar que o
ambito em que Kant aprofunda inicialmente seus estudos ¢ o da razdo, uma vez que trata de
um julgamento da razdo pela propria razao, buscando fornecer-nos assim as condigdes de

possibilidade da experiéncia.



Como pensar entdo em uma mudangca na forma pela qual o sujeito se entende
defrontando-se com o problema levantado por Kant? Sob quais aspectos devemos
compreender tais constatacdes alcangadas pelo fildsofo? Entre essas e outras questoes temos
uma explicacdo dada com base na chamada “Revolucdo copernicana na filosofia”, trata-se de
uma referéncia ao que Copérnico houvera realizado na astronomia. Lembremos que
Copérnico buscou sustentar que o sol ndo girava ao redor da terra, que esta ndo era o centro
do universo, mas o contrario; ou seja, que a terra gira em torno do sol — desta forma ocorria

uma inversao de papéis —.

Da mesma maneira, Kant propde que, com respeito ao problema do conhecimento,
caberia tentar a inversao da relacdo estabelecida tradicionalmente entre o sujeito € o objeto,
segundo a qual o conhecimento seria regulado pelos objetos. Assim como a terra era
considerada o centro de tudo, no campo do conhecimento os objetos eram considerados
reguladores que o condicionam absolutamente, ou seja, sdo eles que permitem ou nao o saber
humano a seu respeito. Segundo Kant, ndo seriam os objetos que regulam nosso
conhecimento, mas sim as formas da razdo pura que os regulam e condicionam. Assim sendo,
¢ necessdrio investigar o que n6s podemos conhecer, de forma que este conhecimento seja
universal, atribuido a toda e qualquer experiéncia possivel, investigando aquelas formas que a
condicionam de maneira universal e necessaria. O conhecimento nio seria um reflexo no
sujeito do objeto de todo estranho a razdo, mas sim conhecimento daquilo que ja se apresenta

segundo as formas da nossa razao.

David Hume (1711 — 1776) trabalhou na chamada teoria do conhecimento, que tratou
de apontar o abismo existente entre a experiéncia dos particulares e os universais resultantes
da generalizagdo. Uma vez que ndao podemos tornar algo valido para toda e qualquer
experiéncia sensivel s6 porque até entdo uma sucessao de casos particulares, com parecidas
causas e efeitos a uma mesma acao, ocorreu. Isto viria colocar em xeque os conhecimentos até
entdo considerados como verdadeiros, pois ndo seria possivel haver conhecimento universal
algum com base em experiéncias particulares. Partindo da critica de Hume, Kant tratou de

investigar as condi¢des da experiéncia e a logica pela qual se realiza o conhecimento.

Antes de prosseguirmos, trataremos de alguns esclarecimentos que Kant apresenta na
“Introducdo” da Critica da Razdo Pura. Segundo o filésofo, os juizos dividem-se em
analiticos e sintéticos. Ao primeiro atribui-se o cardter de o predicado j& estar contido no
sujeito. Neste caso, mesmo o juizo sendo verdadeiro ndo se trata de uma ampliagdo do
conhecimento, isto €, o que ¢ apresentado no predicado ja era conhecido no sujeito. Como

exemplo de juizo analitico temos: “os corpos sdo extensos”, em que ndo ¢ possivel pensar em



corpos sem ao mesmo tempo pensar numa extensdao qualquer. Os juizos sintéticos, por sua
vez, sdo divididos em a priori — anterior a qualquer experiéncia possivel, razdo pura — e a
posteriori — apds e em acordo com a experiéncia. Juizos sintéticos a posteriori sdo todos
aqueles em que o sujeito e predicado nao estdo em uma relagcdo de necessidade logica mutua,
ou seja, podemos pensar em um, ndo pensando no outro, um exemplo ¢ afirmar que “todos os
corpos sdo pesados”, pois € possivel pensar na nog¢do de corpos sem pensar no predicado

pesados, ndo existindo assim uma relagao de necessidade entre eles, sendo independentes.

Desta maneira, os juizos sintéticos a posteriori possibilitam uma ampliagdo do
conhecimento, mas, sendo dependentes de determinada experiéncia, ndo resultam em um
conhecimento universal e necessario, isto €, cientifico. A Unica possibilidade de garantir a
universalidade e necessidade da ciéncia seria, portanto, provar a existéncia de juizos sintéticos
validos para toda experiéncia possivel. Justamente isto Kant pretende fazer em sua Critica da
Razdao Pura. Tais juizos, adiantemos, s3o, segundo Kant, sinteses das formas puras da
sensibilidade e do entendimento (conceitos puros a priori) e constituem a experiéncia

enquanto tal. Eles formariam, assim, a parte pura da Fisica.

Vé-se, entdo, que os juizos adquirem uma importancia fundamental para a filosofia
kantiana no ponto de vista do conhecimento. A partir do momento em que temos listados tudo
o que pode ser conhecido ou ndo pelo homem, e a forma com a qual esse conhecimento ¢
possivel, chegamos ao ponto em que podemos formular novos juizos, por meio da assimilagao
de conceitos ja existentes. Os conhecimentos matematicos, por exemplo, estdo contidos nos
juizos sintéticos a priori, pois antecedem qualquer dado da experiéncia. Mas ao mesmo passo
temos os juizos sintéticos a posteriori, que possibilitam novos conhecimentos. S3o nestes que
se encontram os saberes empiricos das ciéncias da natureza, que sdo descobertos pelo homem,
a partir do momento em que pode ocorrer a jungdo de conceitos ja conhecidos. Desta forma

que se atribui uma consisténcia aprioristica as leis basilares da Fisica newtoniana a priori.

A razdo, no entanto, ndo conhece sozinha, esta depende de experiéncias sensiveis para
promover algum conhecimento. Kant nos apresenta as estruturas da razao, que se estabelecem
enquanto a priori na nossa mente. Elas sdo estruturas vazias da sensibilidade e do
entendimento, que sdo preenchidas por nossas experiéncias sensiveis. O espaco € o tempo
compdem a estrutura da sensibilidade, sem estas ndo seria possivel obtermos conhecimento
algum, visto que, ndo ¢ possivel se compreender algo, que ndo esteja numa forma espago-
temporal. Essas estruturas sdo universais € necessarias, pois elas sdo a priori, variam apenas
no sentido de contetido. J& as estruturas do entendimento correspondem a categorias que

possibilitam o sujeito a compreender o contetido captado pela sensibilidade. Essas categorias



sdo: unidade, pluralidade, totalidade, realidade, negagdo, limitagdo, substancia, causalidade,
comunidade, possibilidade, existéncia e necessidade. Estas também sdo a priori e

independentes da experiéncia e por isso universais € necessarias.

A possibilidade de conhecimento oferece ao homem a oportunidade de construir uma
ciéncia universal e necessaria, pois se sustenta sobre conceitos designados por nossa razao
pura (a priori). Estes conceitos sdo reunidos pelo homem, que pode, por meio desta
associacao, ser levado a formular novos juizos sintéticos a posteriori. Assim sendo, chegamos
a questdo referente as condigdes para toda e qualquer experiéncia possivel, pois ao passo que
descobrimos coisas novas, estamos enriquecendo nosso conhecimento. Mas essa situagdo
implica diretamente no fato de que o objeto da experiéncia nao passa de um fendmeno, que
reflete apenas a realidade das coisas. Esse mundo fenoménico, no entanto, ¢ repleto de
causalidades e ndo passa de simples exercicio da experiéncia do homem. Desta forma, ndo
podemos conhecer a coisa em si, que € a causa primaria de todas as coisas, considerada um

principio causal para a cadeia de causalidades existentes no mundo fenoménico.

O mundo tal como o conhecemos, compreendido pelas leis da natureza, se estabelece
dessa maneira devido a uma sucessao de causas e efeitos. Pois a partir do momento em que
ocorre uma determinada situagdo, esta precisa ser causada por outra, €, a0 mesmo tempo,
também age enquanto causa de uma terceira, constituindo assim toda a cadeia causal natural.
De forma mais clara, podemos dizer que os entes naturais, tais como os animais, vegetais,
seres inanimados, entre outros, ndo possuem liberdade alguma para realizar seus proprios

atos. Uma vez que ndo optam por suas a¢des, simplesmente pertencem a uma cadeia causal.

No entanto, isto nos leva a uma grande questdo, pois a0 mesmo passo em que o mundo
fenoménico ¢ regido pela necessidade causal, temos o homem, que pode agir conforme
motivos ndo naturais, quebrando desse modo essa necessidade causal. Isto, implica
diretamente no fato do homem nao estar incluso, enquanto ser racional finito, nessa relacao de
causa e efeito, ja que ¢ livre. Por esse motivo € preciso que admitir algo que sirva de principio
as acdes do homem, algo este que ndo ¢ contemplado pelo mundo fenoménico, ja que essas
acoes ndo possuem causalidade alguma. A partir deste momento, € preciso que se considere
uma coisa em si, que ao mesmo tempo em que nao pode ser conhecida pela ciéncia, ¢

fundamental para a compreensdao do mundo da conduta humana.

Na filosofia kantiana, existe a necessidade da afirmagdo de uma realidade que nao
pode ser conhecida, tal como a coisa em si, pois, segundo Kant, conhecemos apenas os
fenomenos (Kant usou o termo alemdo Erscheinungen, correspondente ao grego

phainomenon, que significa “o que € visto, o que surge aos olhos” deriva¢ao do phainé que



equivale a aparecer), pois nossas estruturas da sensibilidade e do entendimento representam
apenas o objeto do conhecimento, e ndo a realidade tal como ela ¢ em si mesma, enquanto
coisa em si. O mundo fenoménico, contemplado por intimeras causalidades, ndo pode
compreender a agdo humana, pois, segundo Kant, o &mbito desta compreensao ¢ a moral, que

na filosofia kantiana, ¢ regida pela razao.

Portanto, temos a necessidade de outro “mundo” que dé base para o ambito racional,
denominado por Kant de noumeno (do grego noumenon, que deriva do noein que significa
pensar, inteligir), representa a realidade em si, tal mundo que nido pode ser conhecido pela
ciéncia do homem. Pois esta causa primaria foge literalmente da contemplagao realizada pelo
mundo fenoménico, o que impde a aceitagdo de uma coisa em si, a realidade pura, tal qual
espelha o que ¢ passivel de conhecimento. Por este motivo Kant considera a existéncia da
metafisica ndo enquanto uma ciéncia que € capaz de por si s6 conhecer as causas por que
estdo além do fendmeno, mas como algo que oferece o principio do conhecimento, a
constituicao da propria objetividade do objeto do conhecimento, ja que a realidade das coisas
em si ndo pode ser conhecida, mas deve poder ser pensada como principio. Kant atribui ao

noumeno a ideia de Liberdade, Deus, coisa em si.
Podemos observar isto na seguinte passagem de Kant:

Suponhamos agora que de modo algum se tivesse feito a distingdo, tornada
necessaria pela nossa Critica, entre as coisas como objetos da experiéncia e
precisamente as mesmas como coisas em si mesmas; neste caso, o principio
de causalidade e, por conseguinte, 0 mecanismo natural na determinagdo
dessa causalidade teria que valer cabalmente para todas as coisas em geral
enquanto causas eficientes. Com respeito a um mesmo ente, por exemplo, a
alma humana, eu ndo poderia portanto dizer que sua vontade ¢ livre e que
estd a0 mesmo tempo submetida a necessidade natural, isto é, ndo ¢ livre,
sem cair numa evidente contradi¢do; porque em ambas as proposi¢des usei a
palavra alma exatamente na mesma significagdo, ou seja, como coisa em
geral (como coisa em si mesma), € sem critica anterior nem sequer podia
usa-la deferentemente. Se a critica, porém, nao errou ensinando a tomar o
objeto numa dupla significagdo, a saber, como fendmeno ou como coisa em
si mesma; se a dedugdo dos seus conceitos do entendimento ¢é certa, se por
conseguinte o principio de causalidade s6 incide sobre coisas tomadas no
primeiro sentido, ou seja, na medida em que os objetos da experiéncia, e se
as mesmas coisas tomadas contudo na segunda significagdo ndo se lhe
acham submetidas, entdo exatamente a mesma vontade sera pensada no /
fendmeno (nas agdes visiveis) como necessariamente conforme a lei natural
e nessa medida ndo livre, e por outro lado ainda assim, enquanto pertencente
a uma coisa em si mesma, pensada como ndo submetida a lei natural e
portanto como livre, sem que nisso ocorra uma contradicdo. (KANT,
Immanuel. Critica da Razdo Pura. p. 16).

Assim sendo podemos trazer a luz a terceira antinomia do pensamento kantiano, que
apresenta uma tese tal que afirma a necessidade de um principio causal, para que possa haver

uma sucessiva ocorréncia de causalidades; e, para afirmar o papel de antinomia, ele apresenta



uma antitese, em que ¢ apresentada uma nao necessidade dessa tal causa primaria, afirmando
que essa causalidade se deve a uma derivagdo infinita das substancias existentes no mundo,
que estdo sempre se transformando, e assim resultaram na relagdo causa e efeito existente na
natureza. O argumento principal da antitese pode ser observado na seguinte frase: “Se nao
admitis no mundo nada de matematicamente primeiro quanto ao tempo, nao tereis também

necessidade de procurar algo dinamicamente primeiro quanto a causalidade.”.

No entanto, o argumento contido na tese se torna mais relevante para nossos estudos
uma vez que nele ¢ considerado que a partir do momento em que se admite um principio
numa série causal, esta ligeiramente implicito, que a todo 0 momento podem “surgir” outros
principios que determinariam uma nova série. Partindo deste principio, temos que quando se
toma uma decisdo de agir espontaneamente, as leis que regem a natureza, ndo se aplicam,
visto que, a liberdade do agente admite um inicio absoluto de uma série de fenomenos.
Podemos observar isto na passagem de Kant a seguir:

“Se agora (por exemplo) me levanto da minha cadeira de modo inteiramente
livre e sem a influéncia necessariamente determinante das causas naturais,
entdo neste evento inicia-se absolutamente uma nova série juntamente com

as suas consequéncias naturais até o infinito.” (KANT, Immanuel. Critica
da Razdo Pura. p. 17).

Uma vez que segundo Kant, a conduta humana nao pode ser compreendida apenas
pela causalidade natural, os procedimentos da razao teodrica, que contemplam o reino das
ciéncias exatas e naturais, ndo possibilitam compreender o agir humano. Assim sendo, se faz
necessario o estudo do ambito em que as acgdes sdo realizadas em decorréncia do proprio
sujeito. No entanto, como investiga Kant, esta conduta humana também possui base
aprioristica, que foi sustentada pelo mesmo na Criftica da Razdo Prdtica Pura. Em tal obra, o
poder racional tenta estabelecer fins éticos € morais anteriores a experiéncia, ao passo em que
esta ¢ universal e necessaria. Contudo, esta imposi¢ao da razdo pura ¢ para si propria, ou seja,

ela estabelece fins a si mesma com o objetivo de orientar-se conforme o bem.

Podemos observar de acordo com os paragrafos acima, o momento em que Kant expde
seus pensamentos a respeito dos dois mundos, o fendmeno e o ndbumeno, e realiza a afirmagao
destes por meio da necessidade que se cria frente as causalidades e o principio desta
causalidade. E possivel fazer essa afirmagdo uma vez que, para todo fendmeno é necessario
uma causa, € assim se constitui uma cadeia causal, em que se faz preciso um principio que
resulte na mesma. Podemos entender da seguinte forma: uma vez que, uma agdo natural ¢
concebida, algo a precisa ter causado, € por consequéncia esta causa também foi derivada de
uma terceira, € assim consecutivamente, numa infinidade de causalidades; mas a0 mesmo

tempo, em que esse processo nos parece infinito, também ¢é preciso pensar que existe uma



causa primaria de todas as coisas, que de forma peculiar ndo foi causada, e que permite

conhecer a causalidade por ela posta.

Esse fato implica a outro, no qual a partir do momento em que ha a afirmagdo de um
principio causal, esta mesma causa pode corresponder a liberdade que o homem tem de agir
conforme os seus desejos ¢ inclinagdes, visto que pode a qualquer momento alterar o percurso
natural da vida, criando assim uma nova cadeia de acontecimentos com principio naquela
acdo. Este campo da vontade humana corresponde a critica da razdo pratica pura, e pode ser

entendida quando foi constatada na citagdo a seguir:

Mas que tesouro € este, pergunta-se, que pretendemos legar a posteridade
com semelhanca Metafisica purificada pela critica e conduzida por esse meio
a um estado duradouro? Com um lance superficial de olhos sobre esta obra,
acreditar-se-a perceber que sua utilidade seja somente negativa, ou seja, de
jamais ousarmos elevar-nos com a razao especulativa acima dos limites da
experiéncia, e esta ¢, na verdade, sua primeira utilidade. Ela se tornara
porém imediatamente positiva se nos dermos conta que os principios, com 0s
quais a razao especulativa se aventura além de seus limites, de fato tem
como inevitdvel resultado, se o observarmos mais de perto, ndo uma
ampliacdo, mas uma restri¢do do uso da nossa razdo na medida em que
realmente ameagam estender sobre todas as coisas os limites da sensibilidade
a qual pertencem propriamente, / ameagando assim anular o uso puro
(pratico) da razdo. Por isso, uma critica que limita a raz8o especulativa €,
nesta medida, negativa; na medida em que ao mesmo tempo elimina com
isso um obstaculo que limita ou até ameaga aniquilar o uso pratico, de fato
possui utilidade positiva muito importante tdo logo se esteja convencido de
que existe um uso pratico absolutamente necessario da razdo pura (o moral)
no qual esta se entende inevitavelmente acima dos limites da sensibilidade.
Embora neste seu uso ndo necessite nenhuma ajuda da razdo especulativa,
precisa assegurar-se contra sua rea¢do para nao cair em contradicdo consigo
mesma. Contestar a utilidade positiva desse servigo prestado pela Critica
equivaleria dizer que a politica ndo possui nenhuma utilidade positiva por ser
sua principal ocupagdo fechar a violéncia que os cidaddos possuem temer
uns dos outros, para que cada um possa tratar tranquila e seguramente dos
seus afazeres. (KANT, Immanuel. Critica da Razdo Pura. p. 15).

Com base neste trecho podemos observar que o uso especulativo da razdo pura
permite a existéncia do reino da liberdade, o qual abrange o uso pratico da razdo pura,
evitando, desta maneira, que o uso pratico se subordine ao uso tedrico. No trecho também esta
presente o porqué da necessidade de uma critica relativa & moral do homem. Uma vez que
esta ¢ quem determina normas a conduta humana, pertencente a liberdade, que se encontra no
mundo do néumeno. Nesta passagem podemos observar o uso pratico da razdo pura, que
como ¢ possivel perceber consiste justamente em oferecer um formato para as agdes
realizadas pelo homem, como veremos no capitulo seguinte, este formato se agrupa em
maximas morais denominadas por Kant de imperativos categdricos. No fato de o homem
poder agir livremente, temos a distingdo de dois tipos de ac¢des: a agdo livre e a acdo que tem

em vista determinada finalidade. Para tanto, Kant nos apresenta que uma agao para ser



considerada livre, ou seja, de acordo com a liberdade, deve ser realizada apenas pelo fato de
que deve ser feita. Diferentemente de uma acao por finalidade, em que um individuo a realiza
com o objetivo de chegar a determinado fim, sem ser somente pelo fato de que se deve agir
daquela forma. No capitulo seguinte veremos de maneira mais clara a diferenga entre uma

acdo livre que se refere a liberdade autonoma e uma agao por finalidade.

A partir deste momento temos criada a base para a compreensao deste trabalho, que
visa expor por quais caminhos chegamos a determinadas constatagdes. Neste caso, temos
formuladas grandes questdes relativas a existéncia de algo que ndo pode ser conhecido, mas
que serve de base para o conhecimento, ¢ ao fato de a agdo humana, por ser livre, ndo
corresponder a uma cadeia causal, explicitando que as normas da conduta humana nao devem
ser buscadas nesse mundo fenoménico, mas sim na coisa em si, no caso supracitado, na
Liberdade tal como explicada por Kant. Para resolver problemas referentes a contradicdes em
sua filosofia, Kant cria antinomias, onde elaborou uma tese e uma antitese para cada caso,
tendo em vista esclarecer determinados conceitos. E a partir deste momento, que Kant abre
um leque nas questdes que podem ser abordadas por ele, o caso relevante para nossa pesquisa

esta relativizado em questdes pertencentes a agao humana.

Para resolver tais questdes Kant elaborou uma obra chamada Fundamentagdo da
Metafisica dos Costumes (1785), que trata sobre os principais aspectos no que diz respeito a
um estudo detalhado sobre a moral e o dever do homem, a Fundamenta¢do da Metafisica dos
Costumes, em que ¢ desdobrada toda essa questdo da agdo humana, tendo em vista desvendar
seus principais aspectos, anteriores e posteriores a propria agao. De forma que, investigue se a
acdo corresponde a algo previamente designado pela razdo pura, ou se ¢ aleatoriamente
realizada pelo individuo, uma vez que ¢ buscada uma afirma¢ao da moral anterior a qualquer

experiéncia sensivel. No proximo capitulo serdao apresentados diversos conceitos considerados

por Kant, e uma minuciosa investigacao a cerca do sujeito.



3 A DOUTRINA DO DIREITO KANTIANO

Tendo esclarecido o conceito de liberdade, deparamo-nos entdo com a questdo
referente ao problema da moral do homem. Na doutrina do direito em Kant, temos como
principal objeto de estudo o campo pertinente a Etica, que se ocupa de abordar as leis que
regulam a conduta humana, as leis da liberdade. Neste capitulo serdo expostos os principais
conceitos, discutidos por Kant, que nos permitirdo compreender a doutrina juridica kantiana.
Como vimos, no capitulo anterior, o &mbito da razdo que se ocupa com o que diz respeito as
acdes do sujeito, é o uso da razdo pratica pura, na qual deve ser buscado o conhecimento. A
razdo tem por objetivo buscar esse conhecimento e aplicar a si mesma, tendo em vista impor-
lhe leis de conduta, esse processo da razdo imperando para si mesma, sera elucidado neste

capitulo.

Kant esclareceu na Fundamenta¢do da Metafisica dos Costumes (1785), questdes
relativas a este assunto, tal obra ¢ de fundamental importincia para se entender o dever na
filosofia critica kantiana, que, como veremos daqui em diante, ¢ o ponto de partida. Uma vez
que a compreensao desta obra ¢ de relevancia indiscutivel, iniciaremos por determinar o
porqué de “metafisica” e de “costumes”. Por “costumes”, devemos entender todas as leis
pertinentes ao mundo inteligivel, aquele cujas leis da natureza ndo podem o regular, tais quais
sdo as relativas as acdes humanas pertencentes a legislagdo moral, segundo Kant. A palavra
“costume” corresponde ao grego ethos, cuja traducdo latina (mos no singular, mores no
plural) ir4 resultar no termo moral, fato este que reafirma sua ligagdo a doutrina da conduta
humana. J& pelo termo “metafisica”, devemos entender toda a parte ndo empirica (racional)
que regula leis de conduta do homem, independente de qualquer experiéncia sensivel, ou seja,

a priori.

Assim sendo, temos que os estudos realizados por Kant, expostos na Fundamentagdo,
ndo se concentram em uma investigacdo a posteriori, mas sim na propria razao pura, neste
caso no ambito do uso da razdo pratica pura. Podemos observar isto na citacio de Kant a

seguir:

[...] a necessidade da existéncia de uma tal filosofia, decorre de maneira
evidente da idéia comum do dever e das leis morais. Cada um deve admitir
que uma lei, se deve valer moralmente, ou seja, como fundamento de uma
obrigagdo, precisa implicar em si uma necessidade absoluta; precisa que este
imperativo: “Vocé€ ndo deve mentir’, ndo tenha valor somente para os
homens, deixando para os outros seres racionais a faculdade de nao leva-lo
em conta; e assim ¢ também para todas as outras leis morais propriamente
ditas. E consequentemente o principio a obrigagdo nao deve ser buscado aqui
na natureza do homem, nem nas circunstancias nas quais ele ¢ colocado
neste mundo, mas a priori exclusivamente nos conceitos da razdo pura.

(KANT, Immanuel. Fundamentagdo da Metafisica dos Costumes. p. 3).



Com base no argumento prestado acima, de acordo com Kant, podemos perceber que
os principios que regem as atitudes humanas ndo possuem uma origem empirica, €, por esse
motivo ndo sdo estabelecidos pelo homem, nem com base em suas crengas e/ou inclinagdes.
Assim sendo, ¢ notério que a busca de leis determinadas pela razdo pura (a priori) para
estabelecer uma forma geral de como o homem deve agir, ndo ¢ a representacdo de uma agao
por interesse em que o individuo em pratica visa um fim proprio. Visto que, os principios
buscados na razdo pura sdao universais e necessarios, ndo podendo assim constituir
determinado interesse para uma dada agdo. Esses principios consistem no que ¢ denominado

por Kant como dever-.

Quando um sujeito segue uma determinada maxima, tal como “Vocé ndo deve atentar
a vida de seu proximo”, ele deve segui-la ndo pelo fato de que ndo se pode matar, para, assim,
ndo ser condenado; mas sim pelo fato em si, contido na razdo pura, de que ndo se deve matar.
Quando se age de certa forma visando um interesse, essa agdo nao constitui uma agao moral.
Ou seja, se vocé realiza “A” tendo em vista conquistar “B”, sua a¢do “A” nao possui validade
enquanto moral para Kant, pois ndo foi realizada pelo simples fato de que ¢ o que se deve
fazer, o que ¢ esclarecido segundo os conceitos aprioristicos impostos pelo ambito da razio
pratica pura. Com isso, Kant se ocupa de distinguir a moralidade da legalidade, j4 que um

representa uma agao por interesse € a outra nao.

A moralidade consiste na execugdo de uma lei simplesmente pela boa vontade (esta,
para Kant, representa uma a¢do que ndo visa interesse algum). Desta forma, ndo nos basta
cumprir uma agdo apenas em conformidade ao dever, mas também ¢ preciso que esta seja
cumprida pelo dever. Pois € possivel exercer um ato que se adeque ao dever, mas para esta
acdo ser considerada moral, segundo Kant, ela deve, também ser cumprida pelo dever; ou
seja, pelo proprio fato de que deve ser cumprida conforme a maxima que a determina,
constituindo assim uma ag¢do moral. Por outro lado, temos a legalidade, que para Kant,
representa uma agao que estd apenas de acordo ao dever, ela é impulsionada por um interesse.
Esse agir por interesse confere apenas a agdo legal, e ndo corresponde ao que ¢ necessario
para a instituicdo de uma conduta moral. Pelas palavras de Kant:

“O puro acordo ou desacordo de uma agdo com relacdo a lei, sem respeito
algum ao impulso da mesma, chama-se legalidade (conformidade a lei),
quando, ao invés, a idéia do dever derivada da lei é ao mesmo tempo

impulso para a acgdo, temos a moralidade.” (KANT, Immanuel.
Fundamentagdo da Metafisica dos Costumes. p. 394.).

Para distinguir uma a¢do moral de uma acao legal, ¢ necessario que ambas estejam,
consecutivamente, realizadas pelo proprio dever e em conformidade ao dever. Ou seja,

quando um sujeito realiza uma determinada acdo apenas pelo fato de que deve realiza-la, esta



acdo ¢ moral; quando este realiza uma mesma acao tendo em vista uma finalidade, que nao
corresponda ao proprio fato de que deve realiza-la, esta acdo ¢ legal. Assim sendo, ¢ possivel
observarmos que o dever se torna de fundamental importancia, uma vez que, dita normas de
conduta. Ele ¢ conhecido na filosofia critica kantiana como um Imperativo Categorico. Desta
forma, o dever se estabelece nao como uma lista de regras a serem realizadas a cada situacao,
mas se exprime como uma forma (a priori, € por esse motivo, universal e necessaria) valida
para toda e qualquer agdo moral. J& quando um individuo realiza uma agdo boa visando
alcancar determinado fim, esta acdo prescrita caracteriza-se, segundo Kant, em um Imperativo

Hipotético.

O imperativo categdrico ¢ expresso por meio de maximas morais que instituem um
conjunto de trés leis, as quais os individuos devem seguir, pois elas sdo leis com finalidade
ética; essas maximas sdo incondicionais a todos os atos de um sujeito. Entende-se por aqui,
que a expressao “fins” utilizada para referir-me ao termo “éticos”, ndo nos remete que
devemos seguir as maximas morais por que temos como finalidade sermos éticos, pois assim
ndo estariamos agindo como individuos morais; mas me retrato desta forma, pois o
comprimento do imperativo categdrico € a pura representacao da esfera ética no individuo. A
seguir estd presente o conjunto das maximas morais formuladas por Kant e o que cada uma

delas exprime:

1. Age como se a maxima de tua acao devesse ser erigida por tua vontade e lei universal da

natureza.

Na primeira maxima temos que toda a conduta humana ¢ universal e necessaria, toda a acao

por dever ¢ uma lei moral valida para todo o espaco e tempo.

2. Age de tal maneira que te trates a humanidade, tanto na tua pessoa como na pessoa de

outrem, sempre Como um fim e nunca como um meio.

Essa segunda méxima nos apresenta que os individuos nunca devem ser tratados como um

meio a se chegar a determinado fim, e sim que sejamos o proprio fim.

3. Age como se a maxima de tua agdo devesse servir de lei universal para todos os seres

racionais.

A terceira e ultima méxima moral exprime que quando um sujeito corresponde sua vontade a
um dever, ele cria um reino humano dotado de racionalidade que ¢ livre ou autdbnomo, fato

este que define a separagdo entre o reino natural das causalidades e o reino dos fins.



Com base nessas maximas morais podemos perceber que nao sao apenas as leis
juridicas que impdem normas de conduta aos individuos, mas que as leis morais também o
fazem. Segundo Kant, os principios erigidos pela moral efetuados pelo homem tém os demais
individuos apenas como objetos da nossa agdo, ou seja, o individuo responsavel por uma agao
moral, ndo depende dos demais para realizé-la, interpretando o proprio: “que sou responsavel
por aquela acdo somente diante de mim mesmo” (de minha consciéncia). J4 em uma agdo
juridica regida pelo direito, segundo Kant, tenho os demais individuos como sujeitos de minha
acdo, visto que cumpro uma lei imposta por uma sociedade frente a esta sociedade, ou seja,
perante aos outros. Para completar temos algumas palavras do filésofo:

Todos os imperativos sdo expressos por meio da palavra dever, e indicam
com isso uma relacdo entre uma lei objetiva da razdo e uma vontade que,
segundo a sua constitui¢ao subjetiva, ndo € necessariamente determinada por
esta lei (uma coacdo). Eles dizem que seria bom fazer uma tal coisa ou nao,
mas o dizem a uma vontade que nem sempre faz uma coisa porque lhe foi

apresentada como boa para ser feita. (KANT. Immanuel. Fundamentagdo da
Metafisica dos Costumes. p. 33-34).

O agir frente aos outros e o agir para si, qualificam-se no pensamento kantiano,
consecutivamente, por Liberdade Externa e Liberdade Interna. Para Kant, a questdo do
direito e da moral estdo estritamente ligadas a autonomia e a heteronomia. Essas formulagdes
realizadas por Kant, dizem respeito a vontade boa (autonomia) — que ¢ propria do sujeito, e
por este motivo relaciona-se a uma agdo puramente moral, logo corresponde a liberdade
interna —, e a vontade imoral ou heteronoma — que ¢ determinada pela coacgdo, provocada
pelos demais individuos; essa imposi¢do da vontade do outro sobre minha acao corresponde a
liberdade externa — Eis as palavras de Kant para defini¢do dos conceitos, antitéticos, de
autonomia e heteronomia:

A autonomia da vontade é a qualidade que a vontade tem de ser lei para si

mesma (independente de uma qualidade qualquer dos objetivos do dever).
(KANT, Immanuel. Fundamentagdo da Metafisica dos Costumes, p. 67).

Quando a vontade busca a lei que deve determind-la num lugar diferente de
onde estd acostumada, segundo suas maximas a instituir uma legislacdo
universal, quando, consequentemente, superando a si mesma, busca esta lei
na qualidade de alguns dos seus objetos, resulta sempre de tudo isso uma
heteronomia. (ibidem, p. 68).

Como foi possivel observar, a vontade boa que Kant prescreve como exercicio da
autonomia do sujeito diz respeito ao agir sem finalidades outras que ndo sejam as regidas pela
nossa propria liberdade, que neste caso citado, denomina-se por liberdade interna. Ja a
vontade que nado ¢ propria do individuo, e seguidamente instituida por terceiros, ¢ qualificada

como heteronomia, segundo o autor. Esta caracteriza-se pelo oposto da autonomia, ou seja,



pela subordinacao de um individuo a outros em que este individuo nao age de acordo com sua

vontade boa.

Todas essas defini¢des que foram apresentadas até entdo, estdo encadeadas e nos
levam a questdo central deste capitulo: a distingdo entre moral e direito. Uma vez que, ¢
admitida a influéncia do Estado na vontade do homem e que este realiza uma agdo legal -
diferentemente daquela sem nenhum outro intuito, a ndo ser o proprio fato de que se deve
realiza-la frente a si proprio — temos a afirmacdo de outra forma de agir, desta vez, conforme

o direito.

Kant nos apresenta que a principal diferenca entre a moral e o direito estd no puro ato
do agir, neste caso, o agir frente a si mesmo e o agir frente aos outros. Esta diferenca esta
principalmente no cumprimento desta acdo, ou seja, ndo importa para esta distingdo se o dever
¢ com relagdo a nds mesmos ou com relagdo aos outros. Assim sendo, um dever juridico deve
ter relagdo a mim mesmo, e, no entanto eu sou responsavel por ele frente os outros. Ja o dever
moral, pode ser caracterizado como um dever relacionado a outros individuos, mas cujo

cumprimento cabe apenas a mim frente a mim mesmo.

Como foi possivel observar, ao penetrarmos na discussao do direito kantiano ndo nos
ativemos apenas a questdes relativas a cada individuo em si, nos estendemos a relagdes
existentes entre o convivio de dois ou mais individuos, relagdes estas que sdo acolhidas pelo
ambito do direito. Nele os individuos sdo responsaveis por suas agdes frente a coletividade.
Desta forma, diferentemente da moral, no direito podem haver deveres que sejam referentes
tanto a mim quanto aos demais individuos, no entanto, eu sou responsavel por este dever
somente frente aos outros, € ndo frente a mim mesmo como na moral. Esse agir frente aos
outros, como nos € possivel constatar, refere-se a liberdade externa que se caracteriza por uma
relacdo minha com os outros, pelas palavras do proprio Kant. Por este motivo, o fildosofo
garante que para o direto se faz necessario que haja a relagdo entre dois ou mais arbitrios, ja
que uma acdo legal ¢ exercida frente aos outros. Temos a seguir uma citacdo de Kant a
respeito da definicdo do direito:

O direito ¢ o conjunto das condigdes, por meio das quais o arbitrio de um
pode estar de acordo com o arbitrio de um outro segundo uma lei universal

da liberdade. (KANT, Immanuel. Fundamentacdo da Metafisica dos
Costumes. p. 407).

De acordo com a citagdao acima, ¢ possivel observar que a partir do momento em que
ocorre a relagdo entre os arbitrios, correspondente ao direito, € necessario que ocorra também
a limitagdo da liberdade de um individuo social. Uma vez que todos os individuos possuem

liberdade para efetuar seus atos, essa liberdade pode influenciar na liberdade do outro, o que



causaria a esse segundo individuo uma nao-liberdade. Para tanto, faz-se necessaria a limitagcao
da liberdade dos individuos que ¢ dada pelo direito, por meio do qual todos os individuos
possuem os mesmos direitos e deveres. Desta maneira, todos os individuos podem usufruir da

mesma liberdade, ndo causando nenhum dano a do outro.

Assim temos que o direito pode ser colocado em pratica apenas quando as relagdes
estabelecidas ocorrem entre um homem com outros homens, em que ambos possuem direitos
e deveres. Além disso, o direito so corresponde a relagdes externas, por meio da imposi¢ao de
normas de conduta através de um acordo realizado por um conjunto de individuos cujo

objetivo ¢ a garantia de um estado igualitario.

E importante ressaltar que, para Kant, o direito ndo é algo criado pelo homem, mas
possui origem na razao pura. Segundo a filosofia critica kantiana, a razao nos fornece as leis
da liberdade (estas sdo a priori), elas nos apresentam uma maneira — o direito — de garantir
uma sociedade justa. Assim sendo, ndo seria possivel, sem ser por meio do direito, obtermos a
dimensdo da necessidade do direito para a constitui¢do da sociedade ideal. No entanto, esta
defini¢do que Kant d4 ao direito, nao € algo concreto, ou seja, ndo representa uma realidade,

mas apenas ¢ a representacdo do como este deveria ser.

A defini¢do que Kant utilizou para caracterizar o direito como algo a ser realizado se
completa, e, possivelmente se concretiza com a definicdo de justica, em que o filosofo admite
que para se alcangar uma sociedade justa e igualitaria € necessario que a justica seja encarada
enquanto liberdade. Pois a partir do momento em que o Estado age contra a liberdade de um
individuo ele estd atuando em oposi¢do ao seu principio, logo estd sendo injusto e

consequentemente pode estar confrontando os direitos naturais do individuo.

Chegamos finalmente a discussdo pertinente aos direitos do individuo, que decorrem
dos direitos naturais. Estes sdo divididos por Kant em direitos inatos e adquiridos. Os direitos
inatos sdo aqueles que a natureza ¢ a responsavel por transmitir aos homens; ja os direitos
adquiridos sao aqueles que dependem da atuacao juridica para serem garantidos aos homens.
Visto isso, Kant se ocupou de afirmar que o direito inato na realidade ¢ um s6, a justica como
liberdade, uma vez que ¢ o principio de todos os outros e ¢ ele quem se responsabiliza por
garantir os demais. Para o filosofo todos os demais direitos que sdo considerados por alguns
como inatos derivam também da liberdade. Eis as palavras de Kant:

O direito inato é um so. [...]
Liberdade... é este o direito uUnico originario que cabe a cada homem

segundo a sua propria humanidade. (KANT, Immanuel. Fundamentagdo da
Metafisica dos Costumes. p. 416).



Finalmente criamos as bases necessarias, consideradas por Kant, para se concretizar
um Estado justo. Estado este que garante aos individuos seus direitos adquiridos por meio do
unico direito natural que possuimos, cujas bases para criagdo sdo fornecidas pela razdo pratica
pura, que rege as agdes do sujeito frente a si mesmo, e frente a sociedade por meio dos
imperativos categoricos e hipotéticos — visto que a razdo pratica pura prescreve a vontade boa

que ¢ utilizada pelo individuo para alcancar determinado fim —.



4 A FORMACAO DOS ESTADOS CIVIS E A RELACAO ESTABELECIDA ENTRE
ELES: UM ESTUDO SOBRE A PAZ PERPETUA.

Neste capitulo serdo abordadas questdes pertinentes ao estado civil, evidenciando por
quais meios ele surgiu e de que forma pode ser concretizado. Sabemos de inicio, com base no
nosso conhecimento de mundo, que vivemos em um Estado civil, e que nele estdo presentes,
todos os dias, situacdes que exigem de nds agoes e reacdes ligadas ao exercicio do direito e do
dever estipulado pelo governo. Portanto, para isso seria necessaria a unido de representantes
escolhidos pelos individuos. Estes, por sua vez, seriam responsaveis por garantir a ordem
geral da sociedade, de forma andloga: garantiriam o bem comum do cidaddo. No entanto, para
todos os efeitos, nos € cabivel para este trabalho, entender como este cenario se justifica na
doutrina do direito kantiano, quais caminhos foram percorridos e suas principais

consequéncias.

Sabemos que Kant realiza seus estudos baseando-se em principios aprioristicos, como
vimos anteriormente, com a questao pertinente ao direito e consequentemente com as relagdes
estabelecidas entre individuos — em que isto ndo ocorre de maneira distinta ao direito. No
capitulo precedente foi passivel de investigacdo que todo individuo possui um direito natural,
este direito, no entanto, aparentemente nos ¢ despido de qualquer necessidade do Estado civil.
Ou seja, ¢ anterior a ele. Assim sendo, um individuo, mais precisamente um grupo de

individuos, que nao estdo inseridos na logica do Estado civil, constituem o que pode ser

chamado, ndo s6 por Kant, de Estado de natureza.

Este Estado, portanto, se caracteriza por compreender individuos livres, que ndo
possuem nenhum tipo de restrigdo as suas inclinagdes. No entanto, um estado que se
caracteriza por nao possuir nenhum tipo de lei — a ndo ser a natural, e por esse motivo todos
os individuos sdo livres —, poderia servir também de cendrio para grandes divergéncias entre
os que o habitam. Visto que, todos possuem a liberdade de realizarem o que quiserem. Desta
forma, poderia ocorrer a infracdo da liberdade dos demais. Como vimos anteriormente, a

liberdade de um pode causar a ndo liberdade de outros.

Diferentemente dos demais filosofos, Kant estabelece que o Estado de natureza nao se
caracteriza como um estado que deve ser considerado transitério pelo fato de causar
divergéncias entre os seres. Mas sim porque, assim como toda filosofia kantiana, possui
conceitos a priori, que afirmam que o Estado de natureza ¢ um Estado transitdrio, pois estes
devem constituir um Estado civil. Ou seja, ¢ de toda a obrigagdo, segundo conceitos
aprioristicos, que todos os individuos que contemplam o Estado de natureza constituam um

Estado civil. Uma vez que deve ser alcangado o bem comum e a felicidade de todos os



sujeitos, isto pode ser considerado um fim a ser alcangado por nés e que € proposto por nossa
razao. Além de que, afirma Kant, enquanto um estado provisorio, o estado de natureza deve
ser transformado em um estado perpétuo, no qual prevalece a justica e a liberdade, seja este o

estado civil.

Kant nos apresenta uma separa¢do realizada para caracterizar os direitos que
possuimos por natureza — direito natural —, e os direitos civis — que sdo impostos a nds como
uma conseqiiéncia do Estado civil. Para caracterizar o direito natural, o filésofo utiliza a
expressdo direito privado, e para o direito civil ele adota o termo direito publico. O direito
privado ¢ proprio do estado de natureza em que as relagdes ocorrem sem nenhuma
intervencao juridica, ja o direito publico € caracteristico do estado civil, sendo comparado ao

direito positivo que ¢ oferecido como garantia dos interesses coletivos.

Apesar desta distingdo, que a primeira vista pode nos levar a entender que o estado de
natureza ndo possui nenhum tipo de lei, e que por esse motivo dever ser abandonado, Kant
nos apresenta, diferentemente dos demais pensadores, que o estado natural possui sim
juridicidade, mas ela € privada, ou seja, ndo ¢ determinada por um Estado, os individuos se
relacionam juridicamente por si proprios. No entanto, ela € provisoria ja que ndo pode garantir
o direito a coagdo que cabe a colocar limite na vontade dos individuos, com o intuito de
garantir o bem-estar. O fato de o estado de natureza possuir leis se explica de maneira bem
simples: se no estado de natureza nao existissem leis, também nao existiria a que obriga os
individuos a abandonarem-no e constituirem o estado civil. Esta lei acompanha um direito

natural, assim sendo ¢ anterior ao estado civil.

Como vimos no capitulo anterior, existe um Unico direito natural: a justica como
liberdade, do qual o direito como uma obrigagdo de realizar a passagem ao estado civil ¢
derivada desta. Pois para possuirmos as leis civis como reguladores de nossa liberdade, e,
segundo Kant, alcangarmos a verdadeira liberdade — a que atende a todos de forma igual — ¢
necessario que ocorra a criagdo do estado perpétuo. Ou seja, o estado civil, que garante direito
e deveres iguais por meio da coagdo realizada pelo governo. A seguir temos uma citacao
kantiana a respeito desta mudanca de estados:

Do direito privado no estado natural surge agora o postulado do direito
publico: vocé deve, com base na relagdo de coexisténcia que se estabelece
inevitavelmente entre vocé e os outros homens, sair do estado de natureza

para entrar num estado juridico, ou seja, num estado de justica distributiva.
(KANT, Immanuel. Fundamentacdo da Metafisica dos Costumes. p. 493).

Uma questdo referente ainda a este assunto ¢ a da moralidade e da legalidade deste

postulado — apresentado anteriormente. Pois Kant apresenta que a passagem do estado de



natureza para o estado civil ndo representa uma finalidade a ser alcangada pelo homem, para
desta forma chegar ao bem-estar. Mas diferentemente do que ¢ considerado pelos demais
filésofos, em Kant existe uma maxima aprioristica que indica essa necessidade, ela ¢
classificada ainda como um dever moral, pois corresponde a uma ac¢do boa por si mesma, pois
constitui um dever universal logo todos os individuos devem seguir. Nao se trata de um dever
que tende a nos privar do estado de natureza, ele apenas garante a necessidade da passagem ao

estado civil.

Até este ponto do nosso capitulo, nos atemos a entender os motivos que levaram a
necessidade do estado civil e suas consequéncias. Pois bem, agora veremos como isto ocorre
na filosofia do direito em Kant. O autor nos apresenta um contrato — Contrato Originario.
Este contrato, no entanto, ndo pode ser considerado como algo que de fato existiu, ou seja, um
fato historico, pois nos ¢ exposto como um esboco para as relagdes existentes entre os
individuos e entre os individuos e o Estado. Ele € uma idéia a priori da razdo, um imperativo
moral que de certa forma coage os individuos a se submeterem por vontade propria as leis
impostas por entes escolhidos pela sociedade civil (status civillis). A seguir Kant disserta a
respeito do Contrato Origindrio:

[...] ndo é o principio que estabelece o Estado; antes, ¢ o principio do
governo politico e contém o ideal da legislacao, da administragdo e da justica

publica legal. (ANDRADE, Regis de Castro. Kant: 4 liberdade, O individuo
e a Republica. p. 58. apud Os Classicos da Politica).

Visto isso, temos 0s principios para a constitui¢do de um Estado justo, no qual todos
os individuos sdo considerados cidadaos, cujos principios sao fornecidos pela razdo. No
entanto, para um individuo abandonar o estado de natureza em busca do estado civil, ¢
imprescindivel que ele abra mao de sua liberdade externa correspondente ao estado natural.
Ou seja, o individuo abdica das imposi¢des realizadas pelo meio em que vive, em busca de ser
coagido por leis juridicas, obedecendo assim ao que corresponde a liberdade externa do

estado juridico.

Nao nos basta dizer aqui, que a passagem ao estado civil ¢ a abdicagdo do modo de
vida do estado natural, devemos acrescentar que também ocorre a aquisi¢do de novos direitos.
Esses direitos constituem os direitos civis, eles sdo considerados por alguns filosofos
jusnaturalistas como uma forma de limitagdo do direito natural, por representarem uma
imposicdo de conduta aos individuos sociais. Para Kant, como j& vimos anteriormente, o
estado civil ndo ¢ a limitagdo do direito por natureza dos individuos, uma vez que o Unico

direito natural indica a necessidade da busca pelo estado civil. Consequentemente, somos



levados a criagdo de leis juridicas, as quais devemos obedecer, elas foram concedidas pela

razao e aplicadas a nos por individuos responsaveis por manter a ordem.

O esbogo realizado por Kant em que ¢ apresentado o modelo de estado civil se
assemelha ao ideal republicano, o qual ¢ regido por leis do direito que regulam a conduta de
seus cidaddos. Kant acrescenta que o estado civil tende a garantir condigdes adequadas para
que os individuos possam realizar suas aspiracdes, de forma que cheguem a felicidade. Para
tanto, o estado tem a obrigacdo de assegurar os mesmos direitos para todos os entes, de forma
que, todos possam usufruir da mesma liberdade externa, ndo permitindo que uns tenham
vantagens sobre os outros. Os direitos concedidos aos cidaddos estdo compreendidos em uma
constituicdo legal, a qual nenhum dos consorciados pode desacordar, visto que poderia

ocorrer a violagao dos direitos dos demais.

Como ja& foi apresentado no decorrer do nosso texto, a garantia dos direitos civis
depende de entes representantes da nossa sociedade. Esses entes dispdem-se em trés partes,
cada uma delas responsavel por uma determinada etapa do processo de garantia dos direitos
igualitarios dos cidaddos. Essas trés esferas sao conhecidas por nés e consideradas por Kant
como os trés poderes do Estado. Para o filosofo o que diferencia uma republica de um estado
absoluto ¢ a separacdo dos trés poderes, de modo que, representa uma descentraliza¢do do

poder do soberado, onde este ndo pode mais realizar apenas as suas vontades.

Os trés poderes do estado sdo dispostos da seguinte maneira: legislativo — responsavel
por designar as leis; executivo — responsavel por impor as leis aos individuos, garantindo com
que elas sejam cumpridas, e por fim o poder judiciario — que possui a tarefa de julgar as agdes
dos individuos com o objetivo de concluir se estdo, ou ndo, de acordo com a constitui¢ao
legal. Kant afirma que as relagdes estabelecidas entre os entes dos trés poderes devem seguir
uma logica. Para tanto, cada um desses representantes devem respeitar a posi¢ao do outro, ou
seja, cada ente € responsavel por sua fungdo nao podendo interferir na dos demais. Além de
que, um estado sé se torna vigente quando os trés poderes se completam, ndo podendo

ocorrer, desta forma, a auséncia de um deles.

Pois bem, ao considerarmos a existéncia de entidades que garantem direitos civis
igualitarios, temos a aceitacdo de um legislador, ou seja, o representante maximo do estado.
Seja ele um monarca (como prefere Kant) ou um representante liberal, ¢ de sua principal
funcdo representar a vontade coletiva, ja que de acordo com o contrato origindrio, essa relacao
entre os individuos e o estado trata-se se trata de um consenso. Este consenso, como vimos
anteriormente, baseia-se no fato deste representante, assim como deixa clara a expressao

utilizada, representar unicamente a vontade do povo sem influenciar com suas vontades



proprias as decisdes a serem tomadas. Ele ¢ escolhido para vigorar leis que garantam o bem

estar social.

Visto isso chegamos a um ponto importante do nosso trabalho, que trata da afirmagao
da liberdade autonoma do sujeito. Se o legislador € a representacao legal do povo, logo as leis
a serem postas em vigor pelo soberano s3o de vontade dos proprios individuos. Recordando-
nos dos conceitos de autonomia e heteronomia, temos que uma lei civil que ¢ imposta pelo
executivo, a primeira vista, poderia corresponder a algo que ¢ imperado a nds por terceiros —
vontade heteronoma. No entanto, se as leis que sdo impostas a nés foram compostas por nossa
propria vontade apenas com intermédio de outros, essa lei entdo € autdbnoma. Assim sendo,
segundo Kant, no convivio social estabelecido no estado civil, seguimos leis que n6s mesmos
nos impomos o que corresponde a nossa forma de agir perante n6s mesmos conforme nossa

propria razao.

Desta forma, ndo podemos considerar algo justo ou injusto para nos, visto que,
possuimos a liberdade de escolher as leis segundo nossa vontade autonoma em acordo
coletivo. Esse ¢ um dos motivos que levam Kant a ndo admitir nenhuma forma de repressao
ao soberano. Ele afirma que o soberano sempre dita as normas corretas ¢ que os cidadaos
devem aceita-la mesmo que esta parega ser inadmissivel. Se em algum momento os cidaddos
tomarem o poder do legislador ocorrerd uma inversdo de papéis que ¢ inaceitdvel nos
principios da razdo. Ou seja, o soberano mesmo que injusto deve ser respeitado para se

cumprir os principios ditados pela razao.

Com isso, temos que para ser mantida a ordem na sociedade civil € necessario que os
individuos, como j& vimos, respeitem os entes do estado, respeitem as leis impostas pelos
mesmos ¢ acima disso adquiram uma postura de cidaddos. Para tanto, Kant estabelece que
para ser considerado cidaddo o individuo deva corresponder a trés requisitos, sdo estes:
liberdade, igualdade e independéncia. Por liberdade Kant entende que ¢ o fato de um homem
possuir o direito de expressar sua propria individualidade, ndo podendo ser impedidos por
outros. Por igualdade temos que todos os individuos sdo iguais perante a lei, sendo assim,

independentemente de classe social, escolaridade e etc. possuem os mesmos direitos.

Finalmente por independéncia, e este € o tnico que de fato caracteriza um individuo
enquanto cidadao, visto que todos os individuos no estado civil possuem liberdade e
igualdade, segundo Kant. A independéncia refere-se ao ambito econdmico, e deve ser
conquistada pelo individuo na sua forma de trabalho. Kant distingue duas formas de trabalho,
a que ¢ de nosso proprio impulso e depende apenas de nés mesmos, de a que depende da

ordem de terceiros. A primeira ¢ considerada por Kant a tinica forma produtiva, sendo apenas



os individuos que correspondem a esta os que sdo considerados independentes, ja que
possuem autonomia civil. Vejamos pelas palavras de Kant:
Com relagao ao direito (...) eles (os cidadaos) sdo, como suditos, todos iguais
entre si, porque ninguém pode exercer coacdo, a ndo ser em virtude da lei
publica (e por meio do executor dela, o soberano); mas, com base nessa
mesma lei publica, também qualquer outro pode resistir contra ele de igual

maneira. (Kant, Immanuel. Fundamenta¢do da Metafisica dos Costumes. p.
501).

Vimos até entdo que de acordo com a filosofia do direito kantiano o homem obteve
um progresso moral, este se deu quando foi abandonado o estado de natureza provisério em
busca do estado civil permanente. Vale ressaltar que quando Kant faz referéncia a um
progresso moral do homem, ndo esta mencionando um fato historico, mas apenas a evolugado
da capacidade racional do homem. Kant entende por estado de natureza um estado de
menoridade, no qual o homem ainda ndo é capaz de pensar por si proprio, ja no estado civil
ele alcanga o chamado estado de maioridade, no qual possui a capacidade de responder por si

proprio.

r

Neste sentido nos ¢ claro que houve realmente um progresso, pois as relagdes
estabelecidas entre os individuos no estado de natureza foram substituidas por um estado
caracterizado pela justica, em que todos sdo iguais perante a lei. Podemos dizer que o0 homem
triunfou com o alcance da liberdade sobre os instintos da vida oferecida no estado de
natureza, este triunfo pode ser alcangcado apenas por meio da razao propria do homem, que
toma consciéncia e tende a buscar o estado justo. No entanto, segundo Kant, o progresso nao
foi alcangado como um todo, pois os estados ainda ndo contemplam uma relagdo de bem estar
mutuo. Podemos dizer que no ambito internacional ainda nos encontramos em um estado de

natureza.

Para ser alcangado o fim ultimo da humanidade é preciso que se alcance a paz geral, e
para isso € aceitavel, segundo Kant, que haja a guerra. De acordo com o filésofo a guerra
muitas vezes pode ser um meio para ultrapassarmos as barreiras que impedem nosso
aperfeicoamento moral. Contudo ndo podemos considerar a guerra uma finalidade, se sim,
estariamos debrugados sobre um emaranhado de condutas arbitrarias ao progresso moral. Pois
estariamos, desta forma, nos caracterizando em um estado de guerra, no qual, seriamos
injustos, visto que, para Kant o estado de guerra ¢ uma das atribui¢des do estado de natureza,

se ndo o proprio.

Com o objetivo de resolver este problema, Kant cria um projeto de como deveriam
proceder as relagdes internacionais, com a finalidade de alcangarmos um estado internacional

juridico e finalmente o triunfo da filosofia do direito como um todo e consequentemente



chegarmos a paz geral. Este projeto foi intitulado 4 Paz Perpétua (1795). Nele estdo dispostos
pressupostos que devem reger a fundagdo uma federagdo de estados, que seja responsavel por
regular as procedéncias entre os membros — os Estados. No entanto, esta federagdo ndo ¢ um
estado Unico e soberano, mas sim, uma associacdo de paises com representabilidade politica

igualitaria.

Este esboco foi criado por Kant em formato de artigos, os quais estdo dispostos neste
trabalho, em uma primeira secdo que compreende os seis artigos preliminares que visam
eliminar as principais razdes de guerra e, numa segunda se¢do, trés artigos definitivos que

apresentam sob quais condigdes se torna possivel chegar a paz perpétua.
Primeira se¢do — Os seis artigos preliminares:

1. Nao Deve Ser Considerado Valido Nenhum Tratado de Paz que Possa Ser Convertido,
com uma Ressalva Secreta, na Matéria de uma Futura Guerra.
Com relagdo a isso, temos que se fosse possivel realizar tratados desse tipo estariamos
propiciando condigdes para que houvesse uma intengdo nociva de um estado com o outro.
2. Nenhum Estado Existente por Si (Grande ou Pequeno, Tanto Faz) Poderd Ser Adquirido

por Outro Estado Por Heranga, Troca, Compra ou Doagdo.

Neste artigo Kant estabelece uma relagdo ao estado patrimonial — que ¢ considerado uma
propriedade do principe — em contraposicao, para Kant, o estado ¢ uma pessoa moral e por

este motivo nao pode ser tratado como uma coisa.

3. Exércitos Permanentes (Miles perpetuus) Serdo com o Tempo Abolidos.

Este item, para Kant, estabelece a supressdo de um instrumento (armamentos) utilizado
com finalidades de guerra, o que contrapde a institui¢do da paz. Além de que o soldado ¢
tomado apenas como um mero meio para se alcangar um fim, o que fere os imperativos

categodricos.

4. Nao Devem Ser Feitas Dividas Publicas em Rela¢do a Rixas Externas de Estados.

Kant defende neste item, que por meio da aquisi¢ao de dividas externas, um estado, pode

chegar ao ponto de ndo possuir meios de quita-la o que poderia ocasionar guerra.

5. Nenhum Estado Deve Intromerter-se Pela For¢a na Constituicdo e no Governo de Outro

Estado.



Segundo o direito internacional estabelecido a priori, entendido por Kant, um estado nao
possui o direito de interferir nas relacdes internas de outros estados. No entanto, existe uma
salva que resguarda a quebra deste item, o caso de anarquia — que ndo possui nenhuma forma

de estado.

6. Nenhum Estado, em Guerra com um Outro, Deve Permitir Hostilidades de Tal Natureza
que Tornem Impossivel a Confiangca Reciproca na Paz Futura: como Emprego de
Assassinos (percussores), envenenadores (venefici), a Ruptura da Capitulagcdo,o

Incitamento a Trai¢do(perduellio) no Estado Combatido.

A guerra ¢ admitida por Kant somente em casos em que um estado justo se defende de um
estado injusto. No caso do uso de medidas de aniquilacdo do outro estado, Kant entende que ¢
um caso injusto, pois a guerra s6 pode ser utilizada por defesa. Se for de forma diferente os

direitos morais de uma sociedade estariam sendo infringidos.
Segunda secao — Dos trés artigos definitivos:
1. A Constitui¢ao Civil em Cada Estado Deve Ser Republicana.

A republica, como vimos anteriormente, ¢ considerada no pensamento kantiano, como a
melhor forma de governo. Pois garante a execucao da liberdade dos individuos, uma vez que,
¢ imprescindivel que seja o proprio povo que governe o estado, coexistindo apenas
moderadores — neste caso, os trés poderes. Kant esclarece que mesmo aristocratico um
monarca deve guiar-se de forma republicana, de forma que consulte seu povo quanto suas
decisdes. Assim sendo, temos que na republica o povo pode exercer sua liberdade autonoma,

de forma a participar da politica.
2. O Direito das Gentis Deve Ser Baseado em um Federalismo de Estados Livres.

Aqui Kant alerta que nao basta uma constituicao republicana nos Estados, mas que ¢
indispensavel a existéncia de uma federagdo entre esses, com o objetivo de garantir o direito
igualitario entre os entes federativos. Eles devem constituir-se de forma que esta alianca seja

perpétua, para assim entao, suprir quaisquer principios de guerra.
3. O Direito Cosmopolita Deve Restringir-se as Condi¢oes da Hospitalidade Universal.

Primeiramente é importante ressaltar o que representa o direito cosmopolita no

pensamento kantiano. Para o fildsofo este se estabelece nas relagdes criadas entre um Estado e



individuos pertencentes a outros Estados. Assim sendo, podemos entrar na explicagdo deste
artigo, que se refere ao fato de este Estado receptor ndo destratar o individuo do outro Estado,
ou seja, o estrangeiro. Este individuo, no entanto nao pode se aproveitar da hospitalidade

oferecida ameagando seus cidadados e /ou o Estado.

Enfim, estes foram os artigos constituintes de A Paz Perpétua, que quando foi pensado
tinha em vista o cendrio politico-social da época (séc. XVIII), abrangendo principalmente a
grande Revolugdo Francesa (1789 — 1799). E importante que percebamos que este projeto,
nada mais ¢ que uma sintese dos conceitos abordados e elaborados por Kant. Nesta obra sdo
apresentados inumeros artigos que partem diretamente dos conceitos de liberdade e
universalidade impostos pela razao pura. No entanto, Kant ndo se ateve a estes artigos citados,
também escreveu outro, chamado de artigo secreto, o qual foi adicionado apenas na segunda
edicdo da obra. Ei-lo a seguir:
As maximas dos filésofos sobre as condi¢des que possibilitam a paz

publica devem ser tomadas em consideracdo pelos Estados armados
para a guerra.

Este trecho refere-se exatamente a cultura dos povos, especificamente a existéncia de
filésofos que devem ser respeitados e ouvidos pelo governo. Pois, segundo Kant, um juiz pode
muito bem julgar uma atitude humana conforme uma lei, mas ¢ somente o filésofo que podera
investigar se esta lei ainda ¢ valida e se precisa ou ndo de alguma alteragdo ao curso da
evolugdo moral do homem. Pois como podemos observar, ao longo da historia este fato
sempre ocorreu, o mundo ndo estaria encaminhando-se para o progresso se ndo fossem as

contestacdes realizadas pelos grandes filosofos de todos os tempos.

No entanto, podemos realmente falar em progresso da espécie humana? Sob quais
aspectos isto seria possivel? Para responder entre estas e outras perguntas devemos
inicialmente considerar a razdo como principio de qualquer afirmagdo possivel. Visto que, ao
passo em que os conhecimentos aprioristicos nos fornecem as idéias de que o homem deve
abandonar o estado de inseguranga a fim de se tonar um individuo portador de direitos,
podemos alcangar a garantia da possibilidade da felicidade de todos os individuos. Assim
sendo, para Kant, a natureza por meio da razao nos impde cada vez mais a necessidade de um
progresso moral, visto que a partir do momento em que nos tornamos individuos sociais o
Estado ndo pode mais nos privar da garantia de nossos direitos. Assim também ocorre no
ambito internacional, a partir do momento em que comecem a existir relagdes entre os
Estados, ¢ de inevitdvel acontecimento que estes Estados se encarreguem por manter relagdes

amistosas entre si, a fim de que se alcance a paz de forma universal, concedidos pelo estudo



da razao pura. Podendo este, pelo menos até o momento, ser considerado o fim ultimo de

todos nos individuos racionais.

Visto isso podemos nos encarregar do objetivo deste trabalho que trata de esclarecer
alguns fundamentos de 4 Paz Perpétua. Este projeto iluminista de Kant tem como objetivo,
como ja vimos, expor o caminho para o alcance da paz geral, no entanto, ¢ necessario que
ainda se fagam algumas consideragdes. Para Kant, como podemos observar no terceiro artigo
definitivo da obra “O Direito Cosmopolita Deve Restringir-se as Condi¢des da Hospitalidade
Universal.” a idéia do cosmopolitismo estd intrinseca na propria consisténcia do projeto. Visto
que Kant considera um individuo ndo apenas como social, mas ele, no pensamento kantiano, é
um cidaddo do mundo. Desta forma, ¢ criada uma perspectiva cosmopolita na qual todos os
individuos devem agir considerando a humanidade em si mesmo e na pessoa dos demais,
nunca como um fim em si mesmo, o que exige a criacdo de uma sociedade que possibilite esta
conduta. Sociedade esta que ¢ idealizada por Kant em A Paz Perpétua, na qual se estabelece
uma unica s6 comunidade civil, a associagdo dos Estados independentes por meio de um

tratado de paz.

Contudo temos que com o advento do uso tedrico da razao pura, foi possivel realizar
uma investigagdo a respeito da condicdo sob a qual o conhecimento estd subordinado,
abrindo-se, desta maneira, as portas para a possibilidade de conhecimentos universais e
verdadeiros. Por meio da investigagdo do mundo conforme a razdo, deparamo-nos com a
questao referente a conduta humana, que nao pode ser compreendida dentre as causalidades
do mundo natural ou fenoménico. Mostrando-se assim a necessidade do &mbito da coisa em si
(ndbumeno), que correspondesse, dentre outros, ao agir por si sO, ou seja, a conduta humana
que ¢ livre, a qual ¢ abordada pelo uso pratico da razdo pura. Neste pilar da filosofia critica
kantiana, temos a liberdade que se caracteriza enquanto principio para a conduta humana, a
responsavel por prescrever por meio de um imperativo categérico o dever do homem
enquanto individuo social ético que possui tanto as leis morais como reguladoras de sua
conduta quanto as leis do direito que tem o objetivo de garantir a liberdade igualitaria para

todos os cidaddos.

No entanto, como ja foi possivel observar, o individuo ndo ¢ produto de sua propria
consciéncia, assim sendo ndo deve agir por si s0, mas deve fazé-lo conforme as leis impostas
tanto pelo ambito do direito tanto pelo da moral. Visto que somos cidaddos do mundo, e por
esse motivo temos que agir de maneira que minha liberdade ndo subjugue a do outro, que

todos os individuos se mantenham iguais perante a lei, detendo os mesmos direitos com o



objetivo de ser instaurada a paz geral. A cita¢dao abaixo aponta a passagem que o homem deve

realizar em direcdo ao Estado justo:
Um ser humano tem o dever de erguer-se da tosca condicdo de sua
natureza, de sua animalidade (quod actum) cada vez mais rumo a
humanidade, pelo que, somente ele, ¢ capaz de estabelecer para si
mesmo determinados fins; tem o dever de reduzir sua ignoréncia
através da instrug¢do e corrigir seus erros.(...) Um ser humano tem o
dever de conduzir o cultivo de sua vontade a mais pura disposi¢do
virtuosa, na qual a lei se converte também no incentivo para suas
acoes que se conformam ao dever e ele acata a lei a partir do dever.

Esta disposicdo é perfeicdo interior moralmente pratica. (KANT,
Immanuel. Metafisica dos Costumes. p. 231).

Deste modo, a filosofia de Kant, especialmente sua filosofia critica, pode ser vista
como uma resposta, com variagdes e niveis distintos, para tal questdo. Neste ambito, Kant
ocupou-se com a fundamentacdo de um sistema ético puro, isto €, a priori, € a ele relacionou
os demais aspectos que se referem a liberdade. Neste sentido, existe uma ligagdo, nem sempre
tao evidente, entre moral e os demais ambitos da esfera pratica, assim como o direito, que
possibilita a construcdo de um projeto que tem como objetivo a criagdo de um acordo

internacional em prol da paz geral e perpétua.



5 CONCLUSAO

O saber cientifico racional foi o grande desafio de Kant, visto que demonstrar
filosoficamente a validade do conhecimento universal baseando-se em experiéncias ndo era
uma tarefa facil. O filésofo fundamentou seus estudos por meio de criticas nas quais explorou
desde a questdo do conhecimento até a que ponto este se torna possivel. Segundo as obras de
sua trilogia critica nos foi possivel identificar que o conhecimento universal € sim possivel e
que pode a todo o momento serem adquiridos novos conhecimentos. No entanto este ¢ obtido
apenas pela pura observacdo de fendmenos. Como para todo fendmeno de uma cadeia causal
¢ necessario que haja um principio, Kant considera a existéncia da coisa-em-si que ¢
incognoscivel perante a razdo humana. Enquanto a razdo pura compreende o mundo do
ndumeno, a razao pratica admite a liberdade como condi¢do necesséria para a lei moral. Desta
forma ndo haveria vontade autonoma se o homem fosse um ser que se submetesse a

causalidade do mundo fenoménico.

Assim sendo todo ser racional deve se submeter a lei moral, visto que esta ¢ legislagdo
de sua propria razdo, a qual ndo deve desobedecer. Para explicar tal pressuposto se faz
necessaria uma investigacdo mais detalhada em torno do dever, que nos aponta que uma agao
s0 ¢ livre quando seu principio consiste em uma vontade boa do homem. Desta forma, a
vontade ndo ¢ submissa a lei, mas deve ser considerada como legisladora visto que ¢ ela
propria quem a determina. Assim sendo, podemos considerar que a universalidade da filosofia
pratica — a qual corresponde a conduta humana — ¢ um fundamento para os estudos em torno
da idéia kantiana de justica, que se concentrou em abordar questdes pertinentes ao direito e a
politica. E justamente neste 4mbito que nosso trabalho se encaixa, apontando que o homem &,
por natureza, colocado a abandonar o estado, ficticio, de natureza em busca do estado
regulado pelas leis do direito, as quais sao fundadas pelos proprios individuos que possuem

aprioristicamente o dever de agir conforme sua liberdade autdnoma e por esse motivo deve

obedecer a lei civil que ele proprio formulou.

Conforme se pressupde a totalidade dos homens ndo se encontra mais em um estado
de guerra no que diz respeito as relacdes internas de um Estado. Ocupando-se de resolver o
problema da instauracdo da paz geral, Kant propos o projeto de universalizagdo das leis do
direito nas relagdes externas dos Estados. No entanto serd que podemos dizer que este projeto
pode de fato se configurar como algo conciso? Pois como foi possivel observar ao longo do
trabalho a filosofia kantiana se caracterizou como um marco para historia, correspondendo a

uma realidade possivel, caracterizou a mudancga na forma em que nos, seres humanos e por



isso racionais, nos compreendemos no mundo. Serd mesmo possivel abordar, neste trabalho, o

futuro que este projeto iluminista obteve?

Seria de estranha intencdo considerar que a obra de Kant ndo obteve nenhum reflexo
futuro, visto que ¢ de notdria percep¢do que um plano que contenha meios praticos para se
evitar o estado de guerra € estritamente necessario. Na medida em que € possivel observar a
proximidade da atual conjuntura da politica externa contemporanea com o estado de natureza
referente as relacdes externas exposto no pensamento kantiano, se torna possivel que
estabelecamos a necessidade de um acordo de paz veridico para a atualidade. Visto isso,
poderiamos até fazer mencdo a Organizacdo das Nacdes Unidas, enquanto um 6rgdo que

poderia ser considerado espelho da obra de kantiana.

No entanto seria de imensa pretensdo tentar aproximar o escrito de Kant a esta
Organizagao, pois as praticas da ONU nao sdo realizadas sob os aspectos mesmos que aqueles
contidos entre os artigos preliminares e definitivos para a instauragdo da paz. O que poderia
limitar a capacidade de ONU de se aproximar do projeto iluminista. No entanto, ja ¢ de
possivel consideracdo que levemos em conta que a idéia de uma associagdo entre os Estados,
que ndo se configura enquanto um superestado, ja pode ser observada, o que poderia até
mesmo nos possibilitar a considerar um primeiro passo rumo a instauragao da paz. Visto isso,
podemos afirmar que o projeto tal como Kant idealizou ndo estd nem proximo de ser
realizado, em contraposi¢do, poderiamos afirmar também que este pode sim se concretizar por

meio da ONU.
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