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Resumo

Em toda a trajetoria da humanidade, ¢ fato os diversos conflitos de idéias que se davam
por incompreensdo ou falta de esclarecimento acerca do mérito ou legitimidade de
decisdes a serem deliberadas.

Uma questdo que sempre foi muito discutida € o uso de animais em experimentagdo
cientifica, ou mesmo para fins didéaticos. Realiza-se tal pratica a fim de obter avangos na
ciéncia, ampliando o conhecimento sobre doengas recém-descobertas, beneficiando
tanto o ser humano como o proprio animal, com o desenvolvimento de vacinas,
prevenindo doencas, desenvolvendo kits reagentes, obtendo maior conhecimento sobre
doengas recém-descobertas, com pesquisas resultando em um maior conhecimento
acerca do organismo animal. Por outro lado, estas praticas podem trazer sofrimento ao
animal, emergindo assim diversas discussdes questionando o direito do homem de
subjugar outros animais. As pesquisas em alternativas a experimentacdo animal ¢
considerada fundamental para a plena substitui¢do do modelo atual de experimentagdo,
porém ainda nao supre todos os resultados de uma experimentagdo in vivo. As questoes
éticas que permeiam a legitimidade e relevancia da interferéncia humana no fisico e emocional
dos seres vivos que sao submetidos a praticas cientificas, ndo sdo debatidas no ambito da sociedade
civil leiga, resultando na insuficiéncia de esclarecimento, que por sua vez provoca inseguranga € a
nao-aceitacao da pratica da experimentacdo por uma parte desta.

Nesta pesquisa se discute e analisa a utilizagdo de animais em pesquisas cientificas ou mesmo para
fins didaticos, bem como a necessidade de uma regulamentagao especifica nacional, para que a ética
seja aplicada com efeito, para o progresso cientifico € promogdo da satde. S3o ressaltadas a
importancia da articulacdo da pratica da experimentacdo em animais com a bioética e analise da
relevancia das comissdes de ética.



1. Introdugao

E fato a relagdo de convivéncia entre homens e animais desde os tempos mais
remotos da humanidade, a partir das situagdes de obtengcdo de alimento. Quando o
homem pré-histérico torna-se sedentdrio, forma comunidades e comec¢a a cultivar
plantacdes, ocorrem domesticagdes de certos animais, convivendo harmonicamente com
alguns deles.

A observagdo pelo homem tanto da fisiologia como nos habitos e costumes dos
animais ¢ datada desde os tempos da pré-historia. Nota-se em pinturas rupestres a
observacao dos homens acerca do coragdo como 6rgao vital, objetivando atingir o da
sua caca, a fim de obté-lo como alimento, ou mesmo para se defender do animal (Clark,.
apud Paixao, 2001). Os registros mais antigos sobre a observagdo anatomica datam de
500 aC, feitos por Alcmaeon de Croton através da dissec¢do ' de animais e observagio
de suas estruturas anatomicas. Estes registros serviram, posteriormente, como base para
que seus sucessores aprofundassem a investigagdo anatomica (Singer apud Paixao,
2001).

Um dos fatores que tem afetado a forma de encarar a relagdo homem-animal ¢ a
visdo construida pela ciéncia ao longo dos tempos, que busca incessantemente avangar
limitagdes no campo do saber, modificando a relacdo com a natureza, enxergando-a
como algo exterior e estabelecendo uma relacdo de dominagao (Paixa0,2001).

Aristoteles® (384 a.C. - 322 a.C) realizou testes em animais e ¢ considerado o pai
da anatomia comparada, estabelecendo a distingdo entre trés tipos de principios da vida:

a vegetativa ou nutritiva e reprodutiva, a animal ou sensitiva, e a racional ou intelectual

! Abertura e analise do corpo de um ser morto
? Filosofo grego criador do pensamento logico. (Wikipedia, 2007)

10



(Wikipedia, 2007a). Estabelecia com isso, uma ordem natural hieradrquica, inerente de
cada um desses trés tipos de principios da vida, estando o primeiro submetido para o
bem do segundo e estes submetidos para o bem do terceiro (Dunlop & Williams apud
Paixao, 2001).

A partir dai, uma construcao de légica, preservagdo, manutengdo e controle da
vida livre de animais em seu habitat natural foi sendo tragada e comegou-se a perceber
os beneficios que os animais poderiam proporcionar se fossem utilizados como modelos
experimentais, na possibilidade destes produzirem uma reacao ao que fosse pesquisado.

As primeiras praticas de vivissec¢do®’ sdo datadas da primeira metade do século
IIT aC, na Escola de Alexandria, por Erasistrato. Ao praticar a vivissecc¢ao, este refutou a
idéia em que se acreditava até entdo, que dentro das artérias de um ser vivo se passava
apenas ar, demonstrando a preseng¢a de sangue. Herofilo foi o primeiro a dissecar
animais em publico. SO anos mais tarde, por volta de 129-199 dC, ¢ que ocorreu a
primeira vivissec¢do realizada em publico, por Galeno, utilizando-se de porcos,
macacos € outras espécies, ¢ posterior a este, sO existem relatos de praticas de
vivisseccdo a partir de meados do século XV e século XVI. Posteriormente,
demonstrou-se a importancia da vivissec¢do em animais para o conhecimento do
organismo humano, com a constatacao de ocorréncia de modificagdes sobre este, antes e
depois da pratica (Ryder apud Paixao, 2001).

Nesse momento filosofos como René Descartes realizavam experimentos em
animais (Orlans, 1993 apud Paixdo, 2001), sendo este, considerado o fundador da
filosofia moderna, que sustentava que a experimentacdo animal tinha um cunho
importante para o melhor conhecimento do organismo humano, por poder substituir as
praticas de vivissec¢do em criminosos - 0 que era incompativel com a razao da logica
modernista (Ryder apud Paixao, 2001).

Dentro da logica deste pensamento cartesiano a partir do séc. XVII passa-se a
conceber a idéia de serem os animais seres autOmatos, ou seja, agirem tal como
maquinas em movimentos. Desta forma, desvinculou-se emocdo e sensibilidade dos
animais, com a afirmacdo de ndo serem conscientes de si, ndo estabelecerem
comunicacao e nao sentirem dor. Dai, os questionamentos cientificos aumentaram na
época e com eles a pratica da vivissec¢do (Paixao, 2001).

Foi a partir do séc. XIX que a experimentacdo animal se destacou como

importante método cientifico (Orlans, 1993 apud Paixdo, 2001), com uma

3 abertura e andlise do corpo de um ser em vida
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fundamentagdo filosofica, dentro da logica cartesiana, e baseada no discurso de
dominacao da natureza (natureza esta como algo exterior a0 homem, este ndo fazendo
parte desta) pelo homem. Frangois Magendie foi considerado pioneiro na
experimentacdo sem levar em conta o sofrimento animal, e seu sucessor, Claude
Bernard®, enunciou razdes cientificas e filosoficas para a realizagdo de experimentos em
animais vivos sem a efetiva preocupacao com o bem-estar animal (Wikipedia, 2007 b) .
De acordo com ele,

“A experimentagdo animal é um direito integral e absoluto. O fisiologista ndo é
um homem do mundo, é um sabio, é um homem que estda empenhado e absorto por uma
idéia cientifica que prossegue. Ndo ouve o grito dos animais, nem vé o sangue que
escorre. SO vé a sua vida e so repara nos organismos que lhe escondem problemas que
ele quer descobrir(...) O sabio s6 deve preocupar-se com a opinido dos sabios que o
compreendem, so tirar regras de conduta da sua propria consciéncia.” (Bernard apud
Paixdo, 2001).

Desta forma, Bernard procurava rebater as criticas em relagdo a experimentagao
animal, que cresciam - o meio cientifico-filos6fico dava permissdo a pratica da
vivisseccdo. Bernard foi quem estabeleceu a imprescindibilidade da realizacdo de
experimentos em animais para o “fazer ciéncia” na area biomédica, baseando-se que
toda ciéncia biomédica ¢ realizada em laboratério e que apenas os experimento
slaboratoriais biomédicos realizados em animais sdo auténticos (LaFollete & Shanks
apud Paixdo, 2001). Bernard afirma também que ¢ preciso que os animais colocados em
estudo devem estar integros, para serem analisados dentro da logica dos sistemas do
organismo. Alerta ainda para a importancia da escolha do modelo animal que melhor
satisfaca o experimento, para que se obtenha melhores resultados. Desta forma, Bernard
introduz a idéia de refinamento na utilizagdo dos animais, discutidas e formuladas
posteriormente por Russel e Burch no livro “The Principles of Humane Experimental
Technique”, que marcou significativamente os estudos éticos contemporaneos (Russel
& Burch apud Paixdo, 2001). Sobre a extrapolacdo de resultados de uma espécie para
outra, ele afirma que

“(...)as causas dos fenomenos biologicos sdo comuns, enquanto que os meios de
se produzir o fenomeno é que podem ser diferentes, e ainda chama a atengdo para o

fato de que as diferencas entre as espécies sdo quantitativas, e portanto, com os devidos

*Médico e fisiologista francés, E considerado o “pai” da experimentag¢io animal e um dos principais
iniciadores da linha experimental hipotético - dedutiva, frequentemente formalizada como OHERIC:
Observacdo - Hipotese - Experiéncia - Resultado - Interpretagdo - Conclusdo. (Wikipedia, 2007)
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ajustes matemadticos, os achados de uma espécie podem ser aplicados em outra”
(LaFollete & Shanks apud Paixao, 2001).

Em meados do século XVIII, o cientista James Ferguson, considerado o
primeiro na busca por alternativas a experimentagao, criticou o sofrimento do animal
utilizado em pesquisas sobre a respiragdo, demonstrando preocupac¢ao com o bem-estar
animal. Com isso, a partir do século XIX, cresceram largamente os questionamentos
¢ticos acerca de até que ponto pode o homem subjugar o animal, este ultimo sem a
possibilidade de escolha, juntamente com o crescimento de praticas da vivissecc¢ao, esta
jé institucionalizada no ambito cientifico, com as arglii¢des de Claude Bernard (Paixao,
2001).

Em 1831, o neurologista Marshall Hall (Paton apud Paixao, 2001) elucidou a
idéia de que os experimentos em animais deveriam ser feitos apenas se a simples
observagdo ndo fosse o suficiente, e dar preferéncia a utilizagdo de animais em menor
grau de evolucao Biologica. Ressaltava a atencao para a nao realiza¢do de experimentos
ja feitos anteriormente. Desta forma, ele salienta para a realizagdo de uma ciéncia que
pudesse tornar minimas as incertezas e crueldades.

E também nesse periodo que surge a primeira sociedade protetora dos animais’
na Inglaterra, tendendo a atuar em diversos ambitos em relacdo aos animais, €
considerava alguns experimentos justificaveis, embora nao deixasse de fazer objecdes
as experimentacdes (Paixao, 2001).

Nagquele pais a discussao ja tinha tomado um rumo tal que ao fim do séc XIX,
em 1876, foi estabelecida a primeira lei no mundo® a fim de regulamentar a
experimentacao animal. Assim surgiram varias outras sociedades de protecao ao animal,
bem como novas legislagdes para regulamentar a experimentacdo em outros paises (em

grande maioria, europeus) e o debate foi tomando uma dimensao mundial.

Estudos pré-clinicos atuais

O periodo da segunda guerra mundial foi o que mais se obteve avango cientifico,
principalmente no que diz respeito as descobertas anatomo-fisiologicas do ser humano.
Isto porque se praticavam experiéncias in anima nobile’ com quantitativo grande, dentro
dos campos de concentragdao nazistas. Obteve-se uma enorme aceleracao no progresso

da ciéncia, entretanto foram dizimados milhdes de seres humanos e apds a queda

3 British Society for the Prevention of Cruelty to Animals-SPCA, atualmente RSPCA.
8 The Cruelty to Animals Act 1876 (Paixdo apud Ryder, 2001)
" Animal nobre, a espécie humana.
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daquele regime, essa pratica foi totalmente proibida. Ocorreu entdo uma mobilizagdo e
conscientizacdo mundial para agdes de preservagao da vida. Assim, em 1947 foi criado
o Codigo de Nuremberg, que determinou que a experimentagdo em anima nobile
deveria ser posterior a experimentacdo em animais, e foi reafirmada com a Declaracao
de Helsinque, em 1975 (Paixao, 2001).

Em 1959 foi sustentado por W. M. S. Russel e R.L. Burch em seu livro “The
Principles of Humane Experimental Technique” (Russel & Burch apud Paixao, 2001) a
idéia dos 3 R’s®, a qual é considerada como principio basico no mundo contemporineo.
Esse principio ¢ uma formulagdo mais concreta da idéia de Charles Hume, que afirma
ser necessaria a ‘“humanizacdo” nos experimentos realizados em laboratorio
(Paixa0,2001).

O primeiro “R” — “replacement” (substituicdo) diz que se deve procurar
substituir a utilizagdo de animais em pesquisas por seres ndo senscientes (que nao
tenham sensibilidades, ou seja, que nao sintam dores), quando houver a disponibilidade
dessa substitui¢ao, como, por exemplo, plantas, microorganismos, modelos matematicos
e computadorizados, dados epidemiolégicos. E nesse “R” que se insere a idéia da busca
por alternativas a experimentagdo (Russel & Burch apud Paixao, 2001).

O segundo “R” — “reduction” (redugdo) diz que se deve procurar reduzir o
quanto puder o numero de animais utilizados em um experimento, levando o cientista a
tragar um caminho que possibilite a redu¢@o (Russel & Burch apud Paixdo, 2001).

O terceiro “R” — “refinement” (refinamento) diz que se deve buscar diminuir ao
maximo o sofrimento do animal, respeitando o bem-estar animal, bem como oferecendo
melhores condicdes para este a fim de também a pesquisa ndao apresentar um ruim
resultado decorrente do estresse animal. Assim, em grande parte dos experimentos, sao
utilizadas drogas analgésicas ou anestésicas. SO ndo sdo utilizados em casos restritos,
quando o resultado pode ser alterado pelo uso da droga (Russel & Burch apud Paixao,
2001).

Destacando as duas vertentes contemporaneas formadas iniciou-se o embate
ideologico na atual area cientifica — os pesquisadores que sdo a favor da experimentagao
animal quando necessario € os grupos que sao totalmente contra o uso destes animais.

Desta forma a vertente que defende a idéia de que os animais sdo fundamentais
para que se conquiste conhecimento e avango no campo das ciéncias biomédicas, acima

do sofrimento que lhes possam causar as praticas, cabendo ao realizador fazé-las com

® Replace, reduce, refine - Respectivamente, substituir, reduzir e refinar o uso de animais experimental.
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respeito, ética e o cuidado de proporcionar o menor sofrimento possivel (Paixao, 2001).
As principais idéias defendidas por aquele grupo sdo: a promocao do bem-estar animal
em qualquer momento da relacdo do cientista com os animais experimentais; a busca de
se fazer cumprir os 3 Rs (Paixd0,2007).

A segunda vertente, a abolicionista, fundamenta seus discursos na privagdo de
discussdo da ética ou falta dela, para com os animais, contestando qualquer forma de
extrapolacdo de dados obtidos em animais para seres humanos, ndo aceitando qualquer
pratica in vivo em animais. (Greif & Tréz, 2000).

Apesar de provocar discussdes €éticas quanto a importancia e imprescindibilidade
de uso de animais na ciéncia, membros de movimentos de protecao e defesa dos animais
atuam energicamente tomando por base principios austeros e, apoiados por uma parcela
da midia, que propagam a idéia da experimentacdo médico-didatico-cientifica com
animais, como pratica que provoca obrigatoriamente sofrimento fisico e tramitada
dentro de principios anti-€ticos. (Schanaider e Silva, 2004)

Com esse argumento, os militantes abolicionistas influenciam alguns
legisladores bem como a opinido publica quanto a total repulsa a pratica e aos
pesquisadores envolvidos (Schanaider e Silva, 2004).

Assim essa pesquisa procura demonstrar as questdes €ticas que permeiam a
experimentacao animal, a fim de discutir a relagdo instaurada atualmente da visdo da
legislacdo brasileira vigente, bem como os projetos de leis que visam proibir ou

regulamentar a experimentacao.
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2. Desenvolvimento

Toda a trajetdria de busca pelo melhor modelo que possa gerir confianca e rigor
nas investigacdes cientificas perpassa na reducdo de animais utilizados, como também
no refinamento da pesquisa, a fim de que a pratica seja realizada da melhor maneira
possivel e que produza resultados garantindo confiabilidade, para que se possa
posteriormente ser experimentada/utilizada no ser humano ou mesmo nos proprios

animais.

O modelo animal

Numa pesquisa que utilize o animal como modelo experimental, torna-se
importante assegurar um padrao de qualidade dos animais, de forma que sua auséncia
poderia resultar em “falsos positivos” ou ‘“falsos negativos” e assim irem contra a
politica empregada da logica dos trés Rs ( Mezadri et al, 2004).

Assim, pode-se definir modelo como uma forma tipica de reprodugdo ou
imitacdo (Silva, 1967). O modelo animal para experimentagdo comegou a tomar forma
com a ampliagdo do conhecimento cientifico devido a expansao da espécie humana e
suas culturas. O ideal era aquele que melhor respondia ao experimento e possibilitava
a sua reproducdo, de maneira com que qualquer pesquisador ao repeti-lo pudesse ter

acesso aos mesmos resultados.
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Em virtude desse novo conceito, cada vez mais espécies foram trazidas para os
laboratorios, pois havia aquelas que traziam respostas satisfatérias, as que nao eram
tao boas e as que nao se adequavam ao cativeiro. Aos poucos a pesquisa se refinou e a
busca e utilizacdo de um modelo ideal, em diversos parametros, para determinada
pesquisa, foi se concretizando.

Os biotérios® foram criados com a proposta de suprir as necessidades de se ter
os animais em numero, idade, sexos, controlados sanitaria-geneticamente o que seriam
adequados aos estudos em andamentos. Estudos acerca de seu bem-estar na
permanéncia em cativeiro estdo atualmente centrados em seu alojamento, alimentacgao,
além de facilitarem sua manutencao e o transporte dos mesmos, ja que na maioria dos
casos a criagdo se dava no proprio laboratorio de experimentacdo. Conforme a
necessidade de aumentar a quantidade ou de diversificar as espécies de animais, houve
a urgéncia de se separar os biotérios dos laboratérios de experimentagdo para que cada
atividade pudesse ser separada da maneira mais adequada (Andrade, 2002).

A introdu¢do do camundongo como animal de laboratorio se deu ao fato de ser
pequeno, muito prolifero, ter periodo de gestacdo muito curto, ser de féacil
domesticacdo e manuten¢do. Por todas essas caracteristicas, ¢ o mamifero mais usado
na experimentagao mundial.

Pelo grande conhecimento acumulado sobre os roedores, estes se tornaram o
modelo mais comum e utilizado na experimentacdo, além do perfil docil, de facil
manuseio e sua facil manipulacdo genética, e hoje, obedecendo ao conceito de animal,
podemos dispor de linhagens muito mais adequadas, visto que os genomas sao
resultantes de acasalamentos dirigidos, os quais realgam determinadas caracteristicas.
Pode-se afirmar que existe, “para cada experimento realizado, um modelo cuja
resposta ¢ a mais adequada, e que esses modelos sdo facilmente encontrados, fazendo
com que a pesquisa seja universalizada”. Desta forma, percebe-se a busca pelo
refinamento na pesquisa do modelo animal apropriado a pesquisa, a fim de que nesta
se utilize o menor nimero possivel de animais e assegure resultados confidveis
(Santos, 2002 a).

Essas qualidades foram atrativos para bidlogos da época envolvidos na

redescoberta dos trabalhos de Mendel’ (1822-1884) e comecando os estudos em

% O biotério é “ uma instalagdo dotada de caracteristicas proprias, que atende as exigéncias dos animais
onde sdo criados ou mantidos, proporcionando-lhes bem-estar e satide para que possam se desenvolver e
reproduzir, bem como para responder satisfatoriamente aos testes neles realizados” (Andrade, 2002).

® Gregor Johann Mendel, monge, botAnico e meteorologista, é considerado o “pai” da genética e suas
experiéncias com ervilhas gerou a teoria da hereditariedade (Wikipedia, 2007 d).
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genética. Tendo por base esses pesquisadores, o camundongo se tornou a ferramenta
preferida para esses tipos de trabalho. Comegaram, entdo, as tentativas de
estabelecimento das linhagens consangiiineas, que atualmente respondem pelo grande
nimero de camundongos utilizados na pesquisa biomédica (Santos, 2002 a).

“O coelho foi um dos primeiros animais utilizados na
investiga¢do biomédica (...) Em razdo da sua hipersensibilidade, eles sdo
muito utilizados na prova de irritantes cutaneos primarios, rubefacientes,
fotossensibilizadores, irritantes dos olhos" e outros alérgenos. E a espécie de
eleicdo para testar a capacidade pirogena de preparados farmacologicos e

biologicos.’” (Couto, 2002 a).

A cobaia ¢ geralmente conhecida como simbolo representativo dos animais de
laboratorio. As primeiras utilizagdes com fins experimentais foram realizadas por
Lavoisier, em 1790, em investigacdes relacionadas ao calor. Atualmente, sdo muito
utilizadas em experimentagoes ligadas a nutri¢do, farmacologia, imunologia, alergia,
radiologia, etc. Esses animais sdo bastante utilizados nos testes de reativos bioldgicos
(Couto, 2002 b).

Por ser utilizado desde o inicio do século XX em pesquisas nutricionais,
acredita-se que o rato tenha sido a primeira espécie de mamifero domesticada para fins
cientificos (Santos, 2002 b).

O hamster ¢ o mais novo animal empregado na experimentacao. Os primeiros a
serem usados foram os hamsters chineses. A manutengdo desses animais era dificil e
sua reproducdo em cativeiro pouco satisfatéria, implicando assim na grande
importacdo de hamsters na China. A procura de um modelo mais adequado levou
pesquisadores a Siria para a criacao e reproducao de espécies selecionadas. A elei¢ao
do hamster sirio se deve ao fato de que este possui tamanho intermediario, adapta-se
muito bem ao cativeiro ¢ tem um comportamento mais docil em relagdo as outras
espécies. Estima-se que o numero destes animais utilizados na experimentagdo
atualmente ¢ igual ao de cobaias e coelhos (Santos, 2002 c).

Sendo o animal mais proximo do homem, e de mesma Ordem zooldgica , os
primatas ndo-humanos sao os melhores modelos para pesquisas e testes pré-clinicos.
Por sua proximidade filogenética hd muito tem sido objeto de estudo sendo por esta

razao, o modelo animal mais importante ou mesmo, quando o experimento necessite

" No qual se enquadra o Draize test, que testa a toxicidade ocular de biofdrmacos, colirios, cosméticos,
insumos produzidos em laboratérios em geral (Paixdo, 2001).
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de dados praticamente idénticos ao que ocorreria com o organismo do homem. E o
animal que destina-se a procedimentos mais refinados nos testes pré-clinicos
(Molinaro, 2008).

Serpentes e outros animais silvestres também sdo utilizados para a
experimentacdo, sé que em menor quantidade. As serpentes sdo animais pegonhentos,
ou seja, venenosos € capazes de inocular este veneno em outro ser. Sao utilizadas
essencialmente para producao de soros contra seus venenos, em grande parte letais
(Melgarejo-Giménez, 2002)

A uniformidade dos animais utilizados na experimentagdo ajuda na redugdo de
utilizagdo desses animais e na obtengdo de padrao de exatiddo ou receptibilidade,
aumentando assim o refinamento ¢ a redugdo na proposta dos trés R’s. Com o passar
dos tempos, desenvolveu-se diversas linhagens de animais consangiiineos e hibridos e
estabeleceram-se classificagdes quanto seu status sanitario, com o objetivo de prevenir
erros por causa de suas diferengas de ambiente que vive. Essa classificagdo ¢ dada a
partir da relagdo do animal com o seu ambiente especifico. Dentro desse ambiente,
inclui-se organismos presentes no espago fisico, barreiras sanitirias, e todos os
organismos associados aos animais, que ¢ denominado microbiota (inclui virus,
bactérias, fungos e parasitas). As chances de que o animal contraia um microorganismo
indesejado se dao de acordo com a eficiéncia da barreira sanitdria. Os animais podem
vir a ter as seguintes classificacdes, quanto sua barreira sanitaria: Animais
Gnotobidticos, Animais Livres de Germes Patogénicos Especificos (SPF) e Animais
Convencionais (Couto, 2002).

Pode-se dividir os animais de laboratorio em dois grupos: os ndo-consangiiineos,
outbred, ou heterogénicos (sdo animais heterozigotos, que resulta numa col6nia com
grande diversidade genética, possibilitando reprodugdo de populagdes naturais) e os
consangiiineos, /nbred ou isogénicos (sdo animais homozigotos apos o acasalamento de
20 geracdes consecutivas entre pais e filhos, ou entre irmaos.) Os animais
consangiiineos utilizados na experimentacdo sdo bastante uteis, devido as sua
caracteristicas puras e sua resisténcia (Santos, 2002 d).

E preciso atentar que toda a trajetoria da busca pelo modelo animal visou e visa
a reducao de animais utilizados, bem como o refinamento da pesquisa, a fim de que a
pratica seja realizada da melhor maneira possivel e que produza resultados garantindo
confiabilidade, para que se possa posteriormente a pesquisa ser experimentada no ser

humano.
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Argumentos cientificos

O principal argumento sustentado pela comunidade cientifica é que os avangos
biomédicos dependem obrigatoriamente da utilizacdo de animais na pesquisa, € que a
proibicdo total de sua utilizagdo seria uma medida ndo ética, pois privaria seres
humanos e animais dos beneficios advindos da pesquisa cientifica. Um fator importante
que corrobora tal argumento ¢ o fato de que sessenta de oitenta e dois prémios Nobel
atribuidos em Fisiologia ou Medicina desde 1901 sdo devidos a descobertas envolvendo
o uso de animais. Argumentam também que as utilizacdes de animais para fins
experimentais trazem informagdes acerca do bem-estar e da sauide humana e animal, e
que sua proibicao total ndo pode ser estabelecida, por ndo haver métodos que substituam
plenamente os resultados possiveis de se obter em uma investigagdo clinica ou
laboratorial no animal (AMA apud Paixao, 2001).

Octavio Presgrave (2002) afirma que ¢ possivel substituir os animais na
experimentacao para fins didaticos sem prejudicar a formagado profissional, uma vez que
mesmo para a formacdo de médico-veterinarios, ja existem disponiveis modelos, por
exemplo, de ratos de silicone, de caes e de gatos que possibilitam administra¢des orais,
intravenosas, intraperitoneais e simulando até mesmo respiragao.

E fato que nada se compara a um organismo real, mas essas medidas ddo nogdes
de como manejar um animal para fins experimentais € no que diz respeito a
conhecimento de metabolismo, morfologia e fisiologia animal, os estudos ja realizados
disponiveis na literatura ja seriam suficientes para a formagao basica de um profissional.
E, mesmo apo6s a formacao em nivel de graduacdao de um profissional que va atuar
diretamente na pratica da experimentagao animal, tende-se a regulamentar, em territorio
brasileiro, através do Projeto de Lei n° 1.153/1995, a obrigatoriedade destes
profissionais em realizar curso especifico e obter licenga para atuarem na pratica,
tendéncia esta, ja concretizada em paises europeus e norte-americanos

Quanto a questao de se extrapolar os resultados de um experimento realizado em
organismo animal para o organismo humano, o meio cientifico afirma que ¢ possivel ser
feito, pois para que ocorra a extrapolacdo de resultados obtidos de uma espécie para
outra, antes sdo feitos estudos comparativos de anatomia, biologia, histologia, fisiologia
e embriologia, além dos animais utilizados em experimentos € o ser humano terem
processos de metabolismo e estruturas morfoldgicas bastante semelhantes. Além disso,
cada tipo de experimento tem um modelo animal que melhor responde o que se quer

observar (Andersen ef al, 2004).
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Outro argumento bastante ressaltado pelos cientistas € que, além da necessidade
de se utilizar animais para producdo de vacinas, como por exemplo, a da febre amarela,
e para a pesquisa da vacina da poliomielite e da difteria e desta forma ganhar uma
importancia indiscutivel, o uso de animais apresenta-se como promissor na pesquisa da
cura ou do avango do tratamento de doencas como do Mal de Alzheimer, a Aids, ¢ de
tantas outras doengas que vao além de poderem ser erradicadas com implantacao de
politicas publicas de promog¢ao de saude e de adogao de uma vida saudavel. Este
argumento de que o grande motivo de ocorrerem doencas por falta de medidas sanitarias
¢ adocdo de uma vida saudavel e assim uma busca maior em obter curas através da
experimentacao, ¢ bastante utilizado por vertentes abolicionistas (Andersen ef al, 2004).

Seria também, de grande importancia a experimentagdo animal para pesquisas
relacionadas a transgenia, células-tronco, transplantes, além do importante papel na
busca, descoberta e validagdo de medicamentos e insumos em geral para saude tanto do
ser humano quanto dos animais (Andersen et al, 2004)

Em relacao aos testes de toxicidade realizados em animais, a comunidade
cientifica justifica que sdo estes testes que garantem seguranca e eficacia no produto
fabricado por industrias farmacéuticas, publicas ou privadas, para impedir que este faga
algum mal futuro (Andersen et al, 2004).

A comunidade cientifica brasileira afirma que todas essas pesquisas e produgdes
de insumos para a satde correm riscos sem uma devida regulamentagdo legal, em todo o
territorio brasileiro. Assim, a comunidade busca incessantemente a aprovagdo do
Projeto de Lei n°® 1.153/2005 que ¢ o que propde uma aplicacdo ética diretamente

voltada a experimentacao animal.

Argumentos abolicionistas

O argumento mais utilizado pela corrente que defende a proibi¢do total do uso
de animais ¢ que a extrapolacdo de resultados em organismos animais para o do ser
humano torna-se impossivel, uma vez que sdo organismos de espécies diferentes.
Afirmam ser a experimentacdo animal uma pratica de “falsa ciéncia”, além de
afirmarem que esta € perigosa para seres humanos, pois a extrapolagdo de resultados
ndo sdo confiaveis de acordo com a logica abolicionista. Acreditam que as vacinas da
poliomielite e difteria sdo “falsas”, uma vez que consideram a recuperacdo plena dessas
doencas de forma natural, quando os microorganismos que as causam atingem o fim da

vida, da mesma maneira que viroses atuam. Asseguram que a utilizacdo de animais
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como modelo experimental em pesquisa podem atrasar o progresso cientifico, uma vez
que afirmam que os resultados ndo possuem confiabilidade na extrapolacao, que o
investimento dado a pratica da experimentagao deveria ser direcionado para a pesquisa
em alternativas e empregado em politicas de saude estimulando a vida saudavel,
promovendo satude, além de afirmar que a maior parte das doencas que acometem as
pessoas sao devido ao sedentarismo e a nao adog¢do de uma vida saudavel (Greif & Tréz,
2000). Com este ultimo argumento, descarta-se a possibilidade de se contrair doengas
infecto-parasitarias, muito ocorrente em paises de clima tropical, como o Brasil.
Afirmam também ser uma inverdade a asseveracdo de que a maior parte dos avancos na
medicina se deram pela experimentagdo (Felipe, 2007). Pode-se perceber que ha ai um
equivoco, pois grande parte de prémios Nobel de medicina foram atribuidos a pesquisas
que utilizaram animais. Por fim, asseguram que por tras da pratica experimental em
animais, hd um grande interesse financeiro por parte de industrias farmacéuticas que
lutam para manter a legalidade da experimentag¢do animal (Greif & Tréz, 2000). Se esta
afirmacao fosse totalmente correta, nao haveria motivo da existéncia e desenvolvimento
de grandes institui¢cdes publicas de satide no Brasil e no mundo, como ¢ o exemplo da
FIOCRUZ, que se destaca por ser a maior institui¢do publica de pesquisa em saude no

mundo.

Comissdes de Etica

A presenga destas comissdes em instituigdes de pesquisa cientifica e
universidades vém crescendo largamente no mundo todo a partir do inicio do século
XX, e o papel que elas exercem modifica-se ao longo dos anos.

Inicialmente, o principal objetivo destas comissdes, era resolver o problema da
falta de animais, embora ja houvesse uma preocupagdo em estabelecer um controle
sobre a vivissec¢ao (Rowan apud Paixao, 2001).

As experimentagdes em animais receberam maior estimulo financeiro com a
publicacdo do Codigo de Nuremberg, proibindo a experimentagdo em seres humanos.
Assim, aumentou-se a discussdo entre a vertente de pesquisadores e veterinarios, € a
vertente composta por abolicionistas. Neste momento, o papel das comissodes de ética no
uso de animais era, basicamente, sanar este conflito (Rowan apud Paixao, 2001).

A primeira lei americana que regulamentou o uso de animais de laboratorio em
experimentacdo deu inicio a um levantamento de dados dos comités existentes e

observou-se que grande parte tinha como objetivo central resolver questdes de ordem
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técnica, relativas a experimentacdo, ¢ o papel destes comités era diferente entre si
(Rowan apud Paixao, 2001).

Vinte anos apoOs a regulamentagdo da primeira Lei, foi estabelecida outra, que
resultou em uma grande mudanca na consideracdo do animal em questdo, de forma que
a comissao de ética no uso de animais deu maior aten¢do ao status moral do ser em
questdo, e ndo apenas consideragdes de ordem técnica. A Lei também atribuiu a
comissdao o poder de aprovar ou reprovar projetos de pesquisa que nao estivessem
dentro dos principio éticos estabelecidos. (Lukas & Podolsky apud Paixao, 2001).

Apos tais mudangas de concepgdo sobre o animal experimental e os direitos e
deveres para com eles, o escopo central das comissdes de €tica tramitou na busca de que
os animais fossem mantidos e utilizados garantindo o bem-estar deles. Cabe também ao
comité de ética revisar os projetos de pesquisa que propdem o uso de animais, avaliando
a relevancia da pesquisa, sua estruturacdo, atentando para o emprego dos 3R’s, que sdo
a base para a analise dos projetos. Outra incumbéncia das comissdes € a inspe¢do do
local em que os animais serdo mantidos e submetidos a praticas experimentais, bem
como a assisténcia deles por Médicos Veterinarios sempre que possivel (Chaves apud
Paixao, 2001).

No Brasil, as comissodes de ética com o papel de educar os profissionais e avaliar
questdes exclusivamente relativas ao uso de animais na experimentacao. Surgiram na
década de 90, de forma que até o ano 2000, havia somente em quatorze instituicdes do
pais. Até os dias atuais, ainda ndo ha obrigatoriedade de estabelecimento da comissdo
em instituicdes em que ocorram praticas experimentais em animais € ndao ha leis
federais para regulamentar a experimentacdo animal (Chaves apud Paixao, 2001).

Na atuacdo de um comité de ética no uso de animais, o ponto inicial ¢ a idéia de
que toda pesquisa em animal tem uma justificativa, desde que siga tramites éticos, nao
seja igual a outra ja realizada e estabeleca com clareza os objetivos. Assim, muitos
defensores da causa abolicionista argumentam ser essa uma idéia de legitimagdo da
experimentacdo ao invés de controla-la, ndo apoiando o estabelecimento desses comités.
Argumentam ainda serem os membros do comité que deliberam as questdes relativas a
projetos de pesquisa em animais, também cientistas e defensores da experimentacao,
afirmando que assim estabelece-se uma relacao de corporativismo (Greif & Tréz, 2000).

Basicamente, a comissdo ¢ formada por trés grupos de membros, cada grupo
exercendo um papel, representando um olhar diferente sobre a questdo - cientistas,

veterinarios e especialistas na promog¢do do bem-estar animal ¢ membros da sociedade
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civil, que entram com a opinido leiga.

Diversas legislagdes no mundo ja tornaram obrigatoria a presenca de membros
da sociedade civil nas comissdes de ética no uso de animais. Desta forma, surge ai um
embate que vem gerando contestacdes, sobre se o papel principal estd na opinido da
sociedade civil sobre a experimentagdo animal ou esta deve servir como ferramenta
essencial para a ciéncia e os cientistas, de forma que eles tomem o papel principal no
comité.

As atuacOes descritas das comissoes de ética no uso de animais ndo sao
consenso na literatura cientifica, porém o que mais se aproxima de ser, ¢ a idéia de que
estas comissOes sd30 um meio-termo na discussdo da experimenta¢do animal, um
equilibrio entre a discussdao de abolir totalmente o uso de animais em pesquisa ¢ a
desenfreada utilizacdo destes sem compromisso com seu bem-estar € com uma ética
aplicada (Paixao, 2001).

Para um projeto de pesquisa que realize experi€ncias em animais obter
financiamento, ser publicado como artigo em revistas cientificas ou mesmo ser
apresentado em congressos torna-se cada vez mais necessaria e imperativa a aprovagao
do projeto no comité de ética no uso de animais da instituicdo onde a pratica foi

realizada.

Regulamentacio

Em meados da década de 60, um cdo de estimacao da raga dalmata foi capturado
e vendido para um laboratério de pesquisas em Nova York, por um negociante de
animais. Ao findar a experiéncia, foi morto. Seus donos tentaram de alguma forma
incriminar os responsaveis pela captura e pela utilizagao do animal no laboratério, mas a
busca foi em vado, pois ndo havia respaldo legal para tal atitude, ou qualquer
regulamentacdo para a utilizagdo de animais para fins cientificos. Tal episddio
impulsionou a criagdo de uma lei que pudesse regulamentar a pratica de vivissec¢do no
territorio estadunidense'' (Paixdo, 2007). Semelhante a situagdo descrita, ha relatos de
pesquisadores que realizavam praticas de vivisseccdo no laboratério em que
trabalhavam e teve seus experimentos fotografados e entregues a policia, por colegas de
trabalho. Muitas vezes os pesquisadores em questdo foram presos € nao havia uma
legislagdo que pudesse protegé-los no seu trabalho, ou mesmo que julgasse suas atitudes

como ilegal. Tais casos descritos descrevem um panorama onde, por falta de legislacao

" Animal Welfare Act — 1996.
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regulamentadora, ndo ha respaldo legal para situagdes que envolvam experimentagdo,
nem como promover tanto o bem-estar animal na experimentacdo, quanto assegurar
legalidade para a experimentacdo animal. Estas, bem como outras diversas situagdes
ocorridas na historia da experimentacdo, incitaram um debate em ambito mundial em
torno da experimentacdo animal, bem como na criag¢@o de leis para regulamenta-la.

O debate ético do tratamento dado aos animais cresceu largamente a partir da
década de 70, principalmente na FEuropa, e foram criadas novas leis para
regulamentacdo de prote¢do ou bem-estar animal. Em paises como os do Reino Unido,
ja havia uma legisla¢do'? que objetivava impedir os maus tratos aos animais de fazenda
¢ abordava também a utilizacdo de animais em experimentagdes cientificas™ (Russel
apud Paixao; Paixao,2001 apud Paixao, 2007).

As novas leis elaboradas a partir da década de 70 vém com uma proposta além
de somente combater a crueldade, pois se baseiam na preocupacao diferenciada com os
animais, ¢ sdo dirigidas exclusivamente para a experimentacdo animal, formuladas
basicamente em um tripé de caracteristicas centrais, sdao elas: a promog¢ao do bem-estar
animal, a busca pelos 3Rs e a presciéncia da existéncia das comissdes de ética no uso de
animais para avaliacdo dos protocolos de pesquisa (Paixd0,2001 apud Paix30,2007;
Russel apud Paixao, 2007).

Os paises pioneiros na construgdo de uma legislagdo ¢ de uma consciéncia
voltada para a experimentacdo sdo os europeus, o Canadd e os Estados Unidos da
América. No Brasil, no entanto, até os anos 90, ndo havia sido debatida a questdo ética
envolvendo a experimentacdo animal, o que gerou um certo atraso na legislacdo ao que
diz respeito ao assunto, até hoje ndo aprovada, embora esteja tramitando no Congresso
Nacional o projeto de Lei 1.153/1995 (Brasil, 1995) que, com varios apensos, foi
reformulado e atualizado a fim de seguir os padrdes internacionais e regulamentar a
experimentacdo animal, dentro da ética debatida.

Fazendo uma analise da legislacao referente aos animais, percebe-se que a tutela
juridica dos mesmos ¢ destinada a um proprietario, ou seja, legalmente os animais sao
classificados dentro da légica da propriedade, sem direitos e sem interesses
fundamentais (Sharman apud Paixao, 2007). Com esta forma de conceber a tutela dos
animais, pode-se constatar que o debate acerca da experimentacdo animal pode ser
abrangido em diversas perspectivas, como no “questionamento sobre o estatuto moral

do animal” (Paix@o, 2007). No que diz respeito a moral empregada na elaboragdo das

2 Martin’s Act —1822.
1 The Cruelty to Animals Act — 1876.
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tentativas de normatizagdes, constata-se que hd uma menor ou maior tentativa de
protecao aos animais. (Paixao, 2007)

Na elaboracdo de uma legislagdo que tenha por objetivo o controle e
regulamentacdo da experimentagao, € preciso que se leve em conta as pesquisas clinicas
veterindrias. Nestas pesquisas ha a experimentacdo em que ¢ feita a intervencdo
cirirgica, mas também ¢ realizada a experimentagdo em que nao ha qualquer sofrimento
ao animal, mas que pode trazer conhecimento relevante para os animais vivenciando
situacdo semelhante. Desta forma, mesmo a corrente abolicionista deve entender que a
pratica ¢ merecedora de uma regulamentagdo adequada, pois até mesmo em caso de
experimentacdo onde ndo apresente sofrimento ao animal ¢é possivel que haja
divergéncias quanto a ética. Assim, pode-se propor que a elaboragcdo de leis
regulamentadoras da experimentag@o tenha como base os principios da beneficéncia e
da ndo maleficéncia, tal como nos estabelecidos na regulamentacdo das pesquisas
envolvendo seres humanos.

Outro aspecto relevante na elaboracdo de uma lei regulamentadora ¢ a
importancia das defini¢cdes na legislagdo (Paixdo, 2007) pois alguns termos podem dar
margem a diversas interpretacdes, como € o exemplo de “crueldade”, em que o que ¢
considerado cruel “varia de acordo com cada sociedade” (Olin apud Paixado, 2007). Dai
entra a importancia do acompanhamento de médicos veterinarios nas leis que visam a
regulamentacdo, pelo auxilio técnico-cientifico na elaboracdo das leis, para que nao
ocorra flexibilidade nos termos presentes na lei e que esta ndo se torne dificil de se
compreender (Radford apud Paixao, 2007 ; Paixao, 2007).

E importante ressaltar que nem todas as pesquisas envolvem animais de
biotérios, e algumas podem se prestar como alternativas a experimentagdo, como € o
exemplo de pesquisas epidemioldgicas, ou pesquisas que analisem o comportamento

animal dentro do seu habitat natural (Paixa0,2007).

Nos paises europeus

O Reino Unido possui uma lei que regulamenta a atividade de experimentagdo
animal dentro de um sistema ‘“complexo e centralizado, com um departamento
governamental especificamente estimado a concessdo de licencas sobre experimentos
com animais, para que ndo ocorra conflito de interesses” (Paix@o, 2007). A principal lei
vigora desde 1986 e regula a utilizacdo de animais utilizados em experimentos e/ou

outros fins cientificos (Paixao, 2007).
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O Conselho da Europa é um grupo que envolve quarenta e sete Estados
membros' e tém por objetivo a promo¢do da democracia, dos direitos humanos, a
identidade cultural da Europa e a busca por solu¢des aos problemas das sociedades da
Europa. Este conselho ¢ uma organizacao internacional da chamada “Grande Europa”,
do qual, participam paises europeus e alguns paises asidticos. Este Conselho delibera
normativas para experimentagdo animal e tem como objetivo principal a redugdo do
numero de experimentos em que sao utilizados animais, da mesma forma que buscam
seguir o segundo R (Redugdo). E estabelecido que os paises membros nido utilizem
animais em experimentos, a ndo ser que ndo haja alternativas para a pratica a ser
realizada, e a pesquisa desta ultima deve ser estimulada (Wikipedia, 2007 c).

A Diretiva 86/609/EEC, estabelecida dentro da Unido Européia, também visa
reduzir a quantidade de animais na utilizacdo de pesquisas e estimular a busca e
efetivacdo de métodos alternativos. Os paises membros tanto do Conselho da Europa,
quanto da Unido Européia, possuem uma legislacdo pautada em normativas, que tem
como base: modelos minimos para manutencao e cuidado com os animais, treinamento
para capacitar profissionais envolvidos em uma pesquisa onde ocorra a experimentagao
e, por fim, supervisdo das atividades realizada no laboratorio. Na Diretiva, € ressaltada a
necessidade de se buscar uma aproximagdo entre as leis sancionadas, relativas a
experimentacao animal, nos diferentes paises membros do Conselho e da Unido, pois
uma divergéncia entre leis implica em, por exemplo, ser proibida a publicagdo de um
trabalho estrangeiro, por este nao estar dentro das leis do pais onde a informagdo seria
“importada”. Isto pode acarretar numa possivel redundincia experimental, na realizacao
repetida de um experimento, uma vez que a pesquisa ndo publicada no pais estrangeiro
poderia servir como uma forma alternativa (Paixado, 2007).

Vém sendo discutidas possiveis revisdes a serem feitas na Diretiva
86/609/EEC'S, por causa de varios passos que a experimentacdo animal deu desde a

criacdo desta em 1986, em se tratando de regulamentagdo. Muitas questdes que a

4 <“E importante ndo confundir o Conselho da Europa com o Conselho da Unido Européia, que é o 6rgdo
politico onde s@o representados os governos nacionais dos paises da Unido Européia, nem com o
Conselho Europeu, que ¢ o nome das reunides onde ¢ decidida a politica geral da Unido Européia’’-
extraido de: http://pt.wikipedia.org/wiki/Conselho_da Europa ,acessado em 13 de novembro de 2007.

Fazem parte do Conselho da Europa os seguintes paises: Bélgica, Dinamerca, Franga, Irlanda, Itilia,
Luxemburgo, Paises Baixos, Noruega, Suécia, Reino Unido, Grécia, Turquia, Islandia, Alemanha
Ocidental, Austria, Chipre, Sui¢a, Malta, Portugal, Espanha, Liechtenstein, Sdo Marinho, Finlandia,
Hungria, Polonia, Bulgaria, Estonia, Lituania, Eslovénia, Republica Tcheca, Eslovaquia, Roménia,
Andorra, Letonia, Albania, Moldavia, Maceddnia, Ucrania, Russia, Croacia, Georgia, Arménia,
Azerbaijao, Bosnia-Herzegovina, Sérvia, Monaco, Montenegro. Extraido de:
http://pt.wikipedia.org/wiki/Conselho_da_Europa ,acessado em 13 de novembro de 2007.

'®A que dispde sobre a experimentagdo animal, no ambito da Unido Européia.
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Diretiva prevé dd4 margem a diferentes interpretagdes e também ndo ha provisdo de
autorizagao compulsoria, sem falar nas questdes relacionadas as novas biotecnologias,
tais como as células-tronco, animais transgénicos, clonagem e xenotransplantes.
Questdes como estas foram anexadas, juntamente com a criacdo do Protocolo de
Prote¢ao e Bem-estar Animal, ao Tratado que firmou a Unido Européia, e deram inicio,
a partir de 2002, a um processo de revisao da Diretiva 86/609/EEC. Este Protocolo
também mudou a forma de se conceber, legalmente, os animais, estes nao mais como
uma propriedade’’, e sim seres senscientes, que devem ter seu bem-estar garantido.
Objetiva-se, com esta revisdo, controlar a utilizacdo de animais na pesquisa cientifica,
de forma que as préaticas sejam evidentes (Paixdo, 2007).

Para realizar a revisao da Diretiva, em 2002, comités cientificos que lidavam
com questdes relacionadas a experimentacdo animal foram consultados e foi preparado
um painel preliminar de questdes a serem debatidas. Em 2006 todos os cidaddos dos
paises membro da Unido Européia (onde vigora a Diretiva) tiveram em disposi¢cao uma
consulta publica, via Internet, a fim de que conhecessem as propostas € opinassem sobre
a experimentacdo animal e sobre as maneiras de se melhorar o bem-estar animal. Para
que isto ocorresse, foram elaborados questionarios de dois tipos: um para cidaddos
leigos e outro para especialistas. Neste segundo, os especialistas deveriam concordar ou
ndo com o painel elaborado, argumentando e apresentando fatos para embasar sua
concordancia ou discordancia (Paix@o, 2007). Vale ressaltar que foi criado, no inicio de
2006, um “Plano de A¢ao em Prote¢do e Bem-Estar Animal 2006-2010”, cujo objetivo
¢ desenvolver uma politica relacionada a prote¢ao, ao bem-estar animal, a aplicacao dos
3Rs e ao desenvolvimento de métodos alternativos.

Discussdes e revisdes como estas sdo parametros a serem analisados e, se
convier, seguidos por paises que ainda estdo caminhando para uma regulamentagdo da
experimenta¢do animal. Assim, torna-se necessaria a divulgagio de aspectos revistos'®,
para que nao sejam cometidos erros ja ocorridos na elaboracdo de uma lei
regulamentadora, tal como poderia ocorrer na situagao divulgada anteriormente, com a
“redundancia experimental”.

Os resultados da consulta publica sobre a Diretiva foram divulgados no fim de
2006. Com relagao a participacdo dos especialista na elaboragdo do painel preliminar,
percebe-se que, em relacdo as questdes citadas, eles estavam de acordo em grande parte

delas. As questdes que geraram discordancias foram a tratada no item 5, em relagdo a

7 Visdo esta até hoje presente na legislacdo brasileira, como citado anteriormente.
'8 As revisdes contidas na Diretiva 86/609 consta no Anexo 1.
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transparéncia, a tratada no item 10, com relagdo ao uso de dioxido de carbono como
método de eutandsia e a tratada no item 6, com relagdo ao uso de primatas nao-humanos
de segunda geracao (EC, 2006 apud Paixao, 2007).

Na Tabela I que consta nos Anexos, ¢ possivel observar se a legislacdo referente
a experimentagdo animal de cada pais que ¢ membro tanto do Conselho da Europa
quanto da Unido Européia esta pautada dentro das normativas estabelecidas por cada um
destes. O fato de paises como Turquia, Eslovénia, Portugal, Polonia, Franca, Estonia e
Bélgica ndo estimularem o uso e desenvolvimento de métodos alternativos ndo quer
dizer que haja uma politica contréria a isso. Esta questdo deflagra a inexisténcia de uma
politica oficial estimulando o uso dos métodos existentes e a pesquisa em NoOvos
métodos de substituicdo ao animal, na experimentacdo. Isso depende de uma
conscientizacdo maior sobre o tema e politica. Certamente os paises que tiveram um
maior envolvimento social nessa questdo possuem mais leis e politicas sobre o assunto,
como ¢ o caso dos Estados Unidos da América e de tantos outros paises europeus que
constam na Tabela I.

Em respeito a participacdo dos cidaddos europeus, nota-se o grande interesse que
o tema despertou, tendo participado pessoas dos vinte e cinco paises membros da Unido
Européia, assim como de outros paises, tendo sido esta a terceira maior consulta ptublica
realizada, em se tratando de participagdo. 93% dos participantes apoiam o aumento de
medidas, com a reforma da Diretiva, a fim de que amplifique a promog¢ao do bem-estar
animal na Unido Européia e 79% dos participantes acreditam que ainda ndo ha
investimento publico o bastante para desenvolver e validar os métodos alternativos ao

uso de animais em experimentos (EC, 2006 apud Paixao, 2007).

No Brasil

A primeira lei brasileira referente a experimentagao animal ¢ datada do dia 10 de
julho de 1934, com o Decreto n° 24645. E nesta lei que os animais sdo reconhecidos
como protegidos pelo estado, embora na maioria dos Artigos dessa lei pode-se observar
uma preocupagao maior em tutelar os animais de grande porte, como eqliinos € bovinos,
por estes serem os mais utilizados para trabalho e transporte de época. Nota-se que esta
lei possui cunho abrangente, e ¢ no seu Artigo 3° que ¢ dada a atencdo aos maus-tratos
animais.Algumas alineas que tratam da definicdo do que sdo atitudes de maus-tratos

constam no Anexo III.
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A segunda lei veio com o Decreto-lei n° 3688 e reforcou as medidas
estabelecidas na primeira, acrescentando a omissao de cautela na guarda ou conducao
de animais (Art. 31), antevendo pena para pratica de crueldade animal e estendendo-a
para circunstancias de exposi¢do em lugar publico e/ou ao publico de experiéncias
dolorosas ou cruéis para com um animal vivo (Decreto-Lei 3.688 apud COBEA, 2007 )

Posteriormente, foi criada a Lei n°® 5517, de 23 do outubro de 1968. Nesta Lei,
criou-se os Conselhos Federal e Regionais de Medicina Veterinaria, regularizando a
profissdo e dando a competéncia somente ao médico veterindrio na * pratica da clinica
em toda as suas modalidades e a assisténcia técnica e sanitaria dos animais sob qualquer
forma, dentre outra funcdes.” (Lei n° 5.517 apud COBEA, 2007).

Até entdo, toda a legislacao referentes a protecdo animal que entrou em vigor
tratava de questdes abrangentes, ndo chegando a tratar profundamente da
experimentacdo em animais. Em maio de 1979, entrou em vigor a Lei n° 6638 que
tratava o assunto de forma mais austera, mas por ndo estabelecer pena para quem a
infringisse, ndo encontrou regulamentacao e nao vigorou. (Lei n° 6.638 apud COBEA,
2007)

A Constituigdo Brasileira sancionada em 1988 confia ao Poder Publico a
protecao da fauna e flora, proibindo, na forma de lei, acdes que coloquem em risco a
funcdo ecoldgica destas, ou que provoque extingdo de espécies ou submeta animais a
crueldade (Constitui¢do da Republica Federativa do Brasil apud COBEA, 2007).

Sem respaldo legal para a realizacdo de experimentos em animais, a comunidade
cientifica se mobilizou e criou, em 1991, os “Principios Eticos na Experimentagio
Animal”, através do COBEA - Colégio Brasileiro de Experimentacdo Animal —
estabelecendo doze artigos que passam a servir como guia e base para professores e
pesquisadores no exercicio da experimentacao animal (COBEA, 2007).

Os artigos estabelecidos pelo COBEA constam no Anexo Il e de todos estes, o
considerado de maior relevancia pelo meio cientifico ¢ o Artigo IX, por se remeter
diretamente a pratica da experimentacdo acoplada impreterivelmente a busca do bem-
estar animal, sendo a educagdo a forma primordial para que a experimentagdo tramite
dentro de principios éticos.

Outra providéncia importante foi a Resolu¢ao n° 592 de 26 de junho de 1992, do
Conselho Federal de Medicina Veterinaria, que obriga o registro no Conselho de
qualquer instituicdo em que sejam realizadas atividades do ramo da Medicina

Veterindria, incluindo assim os biotérios e visando seu respectivo controle e fiscalizagdao
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(COBEA, 2007).

O debate acerca da regulamentacdao da experimentacdo animal em territdrio
brasileiro se iniciou em 1993, com iniciativa da OAB —Ordem dos Advogados
Brasileiros—, a partir de um documento feito por uma sociedade de protecdo aos animais
que era, em verdade, uma traducdo de uma secdo da lei inglesa, a Animal’s Act. Este
documento, da forma com que foi proposto, inviabilizaria a pratica da experimentagao
animal. A OAB convida entdo a Academia Brasileira de Ciéncia para participar do
debate que por sua vez, cria uma comissao Mista para elabora¢do de um projeto de Lei
com o escopo de regulamentar a experimentagao animal (COBEA, 2007).

A Comissio era formada por representantes de cinco institui¢des brasileiras' e
contou com o apoio de duas sociedades protetoras dos animais®; estas tltimas
contribuindo com efeito para o texto final do anteprojeto da lei. Apos discussdes da
possibilidade de juncao do anteprojeto de lei elaborado pela Comissdo Mista com outro
anteprojeto de lei, com a autoria do Deputado Federal Sérgio Arouca-PPS/RJ (falecido
em 2003) que ja tramitava na Camara dos Deputados desde 1995 no Projeto de Lei n°
1.153, com a ementa — “Regulamenta o inciso VII, do pardgrafo 1° do artigo 225, da
Constitui¢ao Federal, que estabelece procedimentos para o uso cientifico de animais, e
da outras providéncias” (Projeto de Lei 1.153/1995) —criou-se o “Projeto de Lei n°3964
de 1997, através do Poder Executivo, dispondo sobre a criacao e o uso de animais para
atividades de ensino e pesquisa que foi apensado ao PL n° 1153/1995, como
substitutivo e apresentado na Camara dos Deputados para apreciacdo.” (COBEA, 2007).

As questdes mais relevantes propostas no PL n°® 3.964/1997 sdo as seguintes:
criacao de um conselho nacional que atue como 6rgao criador de normas , credenciador,
supervisionando e controlando atividades de ensino e pesquisa com animais e
monitorando e estimando a admissdo de técnicas alternativas que substituam a
utiliza¢do de animais para fins didatico-cientificos; estabelecimento de obrigatoriedade
da existéncia de Comissdes de Etica no Uso de Animais — CEUAs — em toda e qualquer
institui¢ao, publica ou privada, que realize experiéncias em animais; definicdo de multas
e penalidades aplicadas as institui¢des que utilizarem indevidamente animais ou
infringirem as normas vigentes, (COBEA, 2007) que “ variam desde adverténcia até

suspensdo de financiamento para pesquisa e interdicdo definitiva.” (SBPC, 2007). O

¥S30 elas: Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia ~SBPC—, Fundagio Oswaldo Cruz —Fiocruz—
,Federagdo das Sociedades de Biologia Experimental — FeSBE—, Uiversidade Federal do Rio de Janeiro —
UFRJ-e¢ 0 COBEA.

2 S30 elas: Sociedade Zoofila Educativa — SoOZEd— e a Sociedade Mundial para Protecdo dos Animais —
WSPA.
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Projeto de Lei “(...) tem como principio a experimenta¢do animal como base da ciéncia
e do conhecimento, quando ndo existem alternativas, sempre levando em consideracdo
minimizar o nimero de animais a ser empregado e reduzir a dor e o sofrimento” (SBPC,
2007).

Em 1997 com dois anos de tramitacdo do PL n°® 1153, um novo substitutivo foi
criado pela Comissdo de Ciéncia e Tecnologia, Comunicacdo e Informatica — CCTCI —
da propria Camara. Este novo substitutivo foi apreciado pela Comissdo Mista, bem
como pelas sociedades protetoras dos animais que participaram da elaboragdo do
anteprojeto. Por fim, retomou ao seu relator, que o anexou ao PL n° 1.153/1995
(COBEA, 2007).

Em 1998, foi criada a Lei Federal n°® 9.605 relativa a crimes ambientais,
estabelecendo como crime contra a fauna maus-tratos a animais ¢ em relagdo a
experimentacdo animais, prevé também como crime a pratica, ainda que para fins
didatico-cientifico, quando houver métodos alternativos. Esta Lei foi a unica
regulamentada, dentre todos os projetos de leis e Leis que tratam sobre experimentacao
animal. Uma Lei que tinha como escopo instituir um co6digo de prote¢do aos animais na
estado do Rio de Janeiro tinha a proposta de regulamentar a experimentacao animal,
porém tinha algumas questdes intempestivas sobre o tema, como a proibicao do uso de
animais no ensino, seja em nivel médio , seja em nivel superior.

Em 2003 a Deputada Federal lara Bernardi criou o Projeto de Lei n° 1.691, com
a seguinte ementa: “Dispde sobre o uso de animais para fins cientificos e didaticos e
estabelece a escusa de consciéncia a experimentacdo animal”, o qual foi anexado
(COBEA, 2007).

No ultimo parecer do Deputado Federal Fernando Gabeira, na época relator, o
PL. n° 3.964/97 juntamente com o anexo criado pela CCTI foi considerado mais bem
estruturado em relagdo ao PL n° 1.153/1995, pois estabelece as Comissdes de Etica e
normatiza a necessidade de registro da institui¢do que realizar praticas em animais e
contém elementos presentes em legislagdes internacionais, consideradas modelo.

Para grande parte da comunidade cientifica, o parecer do Deputado Gabeira se
mostrou aquém as expectativas, por instituir a vinculagdo primaria do Projeto de Lei ao
Ministério do Meio Ambiente e estabelecendo o IBAMA?' como 6rgdo fiscalizador e
executor. De acordo com a comunidade cientifica, a vinculagdo do Projeto deveria ser

feita primeiramente ao Ministério da Ciéncia e Tecnologia —-MCT- e 6rgdo executor e

2! Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Renovaveis.
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fiscalizador a sua Secretaria de Desenvolvimento Cientifico. Isto porque 0 CONCEA?*
estabelecido no Projeto estara vinculado ao MCT por ser o responsavel na elaboragdo de
procedimentos € normas para o uso de animais em pesquisa € ensino. Quanto aos
animais silvestres, estes estdo protegidos pela Lei regulamentada relativa a crimes
ambientais, e seu uso corresponde a 1% dos animais utilizados em experimentacdes.

Atualmente a discussdo permeia na inclusdo ou nao das propostas contidas no
Projeto de Lei 1.691/2003, como por exemplo, a questdo da escusa de consciéncia a
experimentacdo animal. Outras questdes para revisdo sdo discutidas a fim de tornar a
Lei efetiva, de forma que resulte num documento que seja consenso dentre as vertentes
que discutem a questao central.

Grande parte das Instituigdes publicas e privadas, de ensino e pesquisa, que
realizam praticas de experimentacdo animal, no Brasil, ja criaram CEUAs internas e
atua com base nos principios éticos estabelecidos pelo COBEA (ANEXO 1I) e pelo que
¢ estabelecido como obrigatoriedade no Projeto de Lei que tramita.

Os resultados referentes a consulta publica na elaboragdo do painel preliminar
referente a reformulagdo da Diretiva 86/609 da Comunidade Européia demonstraram
que o publico tem demasiado interesse por questdes relacionadas ao bem-estar de
animais utilizados em pesquisas experimentais. E fato a existéncia de variagdes entre
diversos paises, € o Brasil se inclui nisso. Este fator gera certas preocupagdes nas
sociedades, uma vez que a busca por transparéncia ja ¢ e tende a ser cada vez maior,
basta observar que o ponto polémico no painel preliminar foi a questao da transparéncia.
Desta forma, ¢ necessario tratar com mindcia o debate sobre a regulamentacdo da
experimentacdo em animais, aumentando os caminhos de informagdo e de reflexdo.
Muitos feitos cientificos foram realizados a partir da utilizagdo dos métodos
alternativos, que tém se mostrado compativel com uma ciéncia de boa qualidade,
porém, no Brasil, os desafios vao além de uma legislacdo que, ao contrario da Unido
Européia, nao possui Diretiva para reformular e atualizar, pois ndo possui sequer uma
regulamentacio para a experimentacdo em animais. E certo que os obstaculos vao além
da legislagdo, pois € preciso uma constru¢do constante, dia-a-dia, de uma consciéncia do
que ¢ a realidade da experimentacdo animal e o que ela representa para a promogado da
saude, porém, a regulamentagdo podera vir a ser um passo importante na busca do bem-
estar animal (EC, 2006 apud Paixdo, 2007), bem como da legaliza¢do da pratica e da

criagdo de respaldo legal para cientistas realizarem a profissdo com dignidade.

22 Conselho Nacional de Controle de Experimentagdo Animal
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3.Discussao

A forma com que a experimentacdo animal vem sendo tratada pela ciéncia vem
sendo transformada, ao longo da histéria. No Brasil, até o inicio da década de noventa, a
questdo ética era pouco discutida e as praticas experimentais e animais ndo tinham
como base o principio dos trés Rs. Desta forma, considera-se importante o papel
exercido pela vertente que propde a proibi¢do total do uso de animais em experimentos,
pois esta muito cobrou e lutou na defesa dos animais, colaborando para o emprego da
ética dentro do campo da experimentagdo animal, bem como a constru¢do de uma
consciéncia atenta para o emprego dos trés Rs, mesmo que seu objetivo fosse a
proibicao total do uso de animais.

Fazendo um paralelo da legislagio brasileira com a legislagdo americana®, nota-
se que a Constitui¢ao Brasileira se propde a proteger a fauna e a flora em seu territorio,
ao contrario da legislagio americana, onde ndo trata do assunto na Magna Carta. E
possivel constatar que a Lei americana que trata da experimentacdo animal se aproxima
do Decreto n° 24.645 (1934), pois ambos tratam de questdes como compra e venda do
animal, manejo e tratamento de forma genérica. O que diferencia a legislagdo americana
do Decreto de 1934 brasileiro ¢ que a primeira dispde de um sub-capitulo
regulamentador, instituindo as comissdes de éticas onde houver a experimentagdo em
animais e introduzindo algumas exigéncias especificas no uso de primatas nao-humanos
e cdes, bem como a capacitagdo e treinamento adequado de profissionais que atuem com
a pratica. Porém, nesta lei norte-americana, ndo hd regulamentacdo de praticas nos
animais de pequeno porte, que representam mais de 90% dos animais utilizados para
pesquisa, gerando grande cobranca para a inclusdo destes animais na protecdo por lei.
Outra diferenca ¢ que os Estados Unidos da América -EUA - dispdem de vérias

organizagdes®* reconhecidas oficialmente que tratam da Ciéncia de animais de

3 Animal Welfare Act, de 1985.

2 Dentre as mais conhecidas associagdes americanas estdo a American Association for Accreditation of
Laboratory Animal Care — AAALAC, a American Association for Laboratory Animal Science — AALAS,
a American College of Laboratory Animal Medicine — ACLAM, a American Society of Laboratory
Animal Practitioners — ASLAP, a Laboratory Animal Management Association — LAMA e com o ILAR,
Institute of Laboratory Animal Resources.
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Laboratorio, enquanto que no Brasil hd apenas o COBEA com esta finalidade tnica e
exclusiva. Os EUA possuem, da mesma forma que no Brasil®, organizagdes® de
Médicos Veterinarios, de Primatologistas e as referentes ao bem-estar animal.

Pode-se dizer que existe uma maior expressdo e maturidade no pensamento da
sociedade civil norte-americana, no que se refere a ciéncia de animais de laboratdrio,
em comparacao a atuagdo da sociedade civil brasileira, e isto se da, possivelmente,
devido ao contexto historico percorrido pelos EUA e na construcao de uma ciéncia que
se tornou referéncia mundial pelo nivel de desenvolvimento. Em se tratando de contexto
historico, o Brasil ndo teve a trajetoria de desenvolvimento cientifico tal como os EUA,
e ¢ considerado um pais “jovem” na area de Ciéncia e Tecnologia, mas vem sofrendo
grande desenvolvimento. Mas no que diz respeito a conscientizagao da sociedade civil,
falta ainda um certo amadurecimento de idéias dentro do senso-comum, € estas
perpassam por questdes da educacgdo, da ética, politica, economia, enfim, questoes que a
comunidade cientifica ja atentou e tenta esclarecer e colocar em discussao no ambito
leigo, para que se possa construir uma consciéncia atentando para o respeito ao meio
natural, preservagao e esclarecimento das questdes cientificas, bem como a importancia
destas. (COBEA, 2007)

4. Consideracoes Finais

A busca por uma legislagdo eficaz ¢ moderna no Brasil se mostra como um
grande desafio tanto por parte da comunidade cientifica quanto pela vertente que apoia a
idéia da necessidade de regulamentacdo da experimentacdo animal no meio politico,
entre os proprios legisladores.

Sem regulamentacdo ndo hd como um cientista exercer sua profissio com
tranqiiilidade, pois nao havendo lei que proteja o exercicio de sua profissdo, a qualquer
momento ele pode ser julgado imprudente e até penalizado, tendo seu comportamento
considerado um mau-trato a animais, ou mesmo, ser preso.

Nao ha também como o Estado assegurar a prote¢do animal, a busca pelo bem-
estar do mesmo, bem como o incessante fomento a pesquisa em alternativas, visando
chegar em um o momento onde a utilizacdo de animais para a experimentagdo seja

totalmente substituida por métodos em que ndo envolva nenhum ser sensciente.

»No Brasil, terfamos a Sociedade Brasileira de Medicina Veterinaria - SBMV, o Conselho Federal e os
Regionais de Medicina Veterinaria — CFMV e CRMV’s, a Sociedade Brasileira de Primatologia - SBPr e
a Associacdo Humanitaria de Protecdo e Bem-estar Animal — ARCA BRASIL.

?6 Seriam elas a American Veterinary Medical Association — AVMA, a American Society of
Primatologists — ASP e o Animal Welfare Institute — AWL
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A ndo implementa¢do de uma lei federal deixa brechas para a criacdo de outras,
regulamentando a proibigdo total da experimentacao animal, como exemplo, os Projetos
de Lei n® 325/2005 e o recente PL 4685/2007 no ambito do municipio do Rio de Janeiro
de autoria do vereador Claudio Cavalcanti, que iria proibir a vivissecgdo. Esta ultima,
propondo-se proibir maus-tratos a animais, estabelecia que o uso de animais em
pesquisa seria um mau-trato e, indiretamente, proibia a pratica da experimentagao.

A vacina da febre amarela produzida na sede da Fundagao Oswaldo Cruz (Rio
de Janeiro), por exemplo, ¢ fabricada a partir de embrides de ovos de galinha. Com a
aprovagao de tal Projeto, a produgdo de tal vacina estaria impossibilitada, acarretando
grande escassez de imunizacdo de febre amarela, doenga esta endémica em diversas
regioes do Brasil.

Em Sdo Paulo, foi promulgada a Lei Municipal 13.943/04, pelo vereador
Roberto Tripoli, proibindo a pratica experimental em animais. Outro projeto de lei
(12029/2006) que ameaca o futuro da experimentacdo animal assinado pelos vereadores
Deglaber Goulart (PMDB), Gean Marques Loureiro (PMDB) e Marcio José Pereira de
Souza (PT), que proibe o uso de animais em praticas de ensino e pesquisa no municipio
de Floriandpolis. O curioso € o fato de o primeiro ser um empresario do ramo do couro,
o segundo ser poés-graduando na Universidade Federal de Santa Catarina —UFSC- esta
sendo prejudicada se o projeto for aprovado, € o terceiro ter se formado em farmacia na
referida universidade.

Atualmente tramita no Congresso Nacional o PL n°® 217/2007, que cria o Codigo
Federal de Bem-Estar Animal, que ndo proibe a experimenta¢do animal mas deixa em
aberto a regulamentagdo de diversas questdes que permeiam a experimentagao,
possibilitando a ndo aprovacdo do PL 1153/95 que ¢ o que mais se aproxima da ética
plena regulamentando a experimentacdo, com o aval da comunidade cientifica.

Nao havendo uma lei efetiva que regulamente a experimentacdo animal em
territorio brasileiro, a comunidade cientifica ressalta o bom-senso do pesquisador como
essencial para que o bem-estar animal seja assegurado. Os exemplos das trajetorias na
busca por regulamentacdo em outros paises sdo extremamente relevantes para a
constru¢do de uma legislagdao local, uma vez que eles lidaram e superaram situagdo
semelhante a vivida pela sociedade brasileira, em relagdo a experimentagdo animal.

Sugere-se que a comunidade cientifica se organize e se fortaleca, a fim de que

atue juntamente com os legisladores e governantes, para que seja possivel até mesmo a
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discussdo com movimentos abolicionistas, interferindo de forma compactuada e
moderna na regulamentacao da experimentacao animal para fins didatico-cientificos.

Deveria-se buscar comprometimento de legisladores de aprovar a Lei
1.153/1995, de forma que compreendam a importancia desta para a promog¢ao da saude
publica e o controle de qualidade na producdo de insumos para a saide, bem como a
criacdo de uma politica de incentivo a pesquisa em alternativas ao uso do animal na
experimentacao.

E interessante também que a comunidade cientifica, se comprometa em divulgar
amplamente os resultados de pesquisas envolvendo a experimentagdo, bem como
procurar um envolvimento maior da sociedade civil com a causa, uma vez que na
Europa o envolvimento e atuacao enérgica da sociedade civil foi fator fundamental para
regulamentacio da experimentacio, dentro de um rigor ético. E importante ressaltar que
todos defendem uma mesma causa, que ¢ a asseguragdo de direitos e tratamento digno
aos animais. Também ¢ defendidos unanimemente o desenvolvimento da ciéncia e a
promocao da saude.

Enquanto ndo houver regulamentacdo federal, ndo hd como se falar em
promogdo da saude plenamente, respeito ao bem-estar animal e ao pesquisador, ética
aplicada e futuro da experimentagao animal.

E o panorama atual urge ser modificado, pois se torna um grande risco para o

desenvolvimento de Ciéncia e Tecnologia no Brasil.
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ANEXO I:

1.As leis que regulamentam a experimentagdo animal estdo, no geral, pautadas
dentro de uma logica de promoc¢do do bem-estar animal. Os animais protegidos por
essas leis tém sido os caracterizados como senscientes, ou seja, aqueles que possuem
sensibilidade, que sentem dor (Duncan apud Paixao, 2007). A Diretiva considera todos
os animais vertebrados como “publico-alvo” da promog¢do do bem-estar. Isto se deve,
em parte, pela extensdo da protecdo a um cefalopode, o polvo comum?, na Lei da
Inglaterra®®, em 1993, por existirem diividas quanto a capacidade de sensciéncia desses
seres (Nixon & Young apud Paixdo, 2007). No Canada, os cefalépodes estdo protegidos
por lei (Orlans, 2002 apud Paixdo, 2007) e na Unido Européia estd em discussdo a
possivel introducdo de animais mortos para retirada de oOrgdo ou tecido, de
invertebrados, bem como de formas fetais e embrionarias (EC, 2006 apud Paixao,
2007). O painel preliminar para revisdo da Diretiva indicou concordancia com a
ampliacdo do intento da protecao (Paixao, 2007).

2- Vinte e um dos vinte e cinco paises que compdem a Unido Européia ja
possuem leis que torna obrigatoria a autorizacdo dos projetos. Porém, a Diretiva ainda
ndo solicita o consentimento expresso obrigatorio dos projetos de pesquisa que
envolvam experimenta¢do animal®. Uma questdo que vém sendo um problema
relacionado a autorizagdo, ¢ a demora na liberagdo dos animais solicitados, levando em
média de 70 a 100 dias. Uma solugao proposta pelo painel preliminar ¢ a autorizagao
compulséria em projetos individuais. Porém, para que a autorizacdo seja efetiva e
cumpra a promoc¢ao do bem-estar animal, é preciso que alguns critérios sejam seguidos,
como: autorizagdes para o estabelecimento e para as pessoas, competéncia técnica dos
trabalhadores demonstrada, padroes minimos de manutengdo ¢ manejo dos animais, um
especialista do bem-estar animal trabalhando no estabelecimento, um médico
veterindrio responsavel e que se encontre no estabelecimento, inspe¢do, registro e
encaminhamento das estatisticas e processo de revisdo ética local (EC, 2006 apud
Paixao, 2007).

3-Outra questdo ndo prevista pela Diretiva é a avaliagdo ética dos projetos®,
embora vinte e um paises membros do Conselho da Unido Européia ja tém em posse um

plano de avaliacdo ética pautado no principio dos 3 Rs porém, cada legislacdo faz um

" Octopus vulgaris

8 British Animals Scientific Procedures Act, 1986

» E preciso distinguir “autorizagdo do projeto” e “avaliagdo ética”, embora ambos estejam relacionados,
ja que a realizag@o da primeira depende do estabelecimento da segunda.

3% A Diretiva atual prevé apenas a avaliagdo custo-beneficio do projeto como questdo analisada.
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maior ou menor uso dos principios, ou seja, ocorre uma variedade entre as legislagdes
no que diz respeito a garantia do bem-estar animal. A avaliagdo ética foi posta como
quesito obrigatdrio no painel preliminar, e foram estabelecidos as seguintes condigdes
minimas para que ocorra efetivamente a promogao dos 3 Rs:

“Justificativa dos objetivos cientificos; justificativa do uso de animais e dos
procedimentos; origem, numero, espécies e idade dos animais com justificativa,
demonstracdo da nao existéncia de métodos alternativos, demonstragdo da competéncia
do pessoal envolvido no projeto; uso de anestesia, analgesia e outros métodos para
alivio da dor; reducdo, prevengdo e alivio de qualquer forma de sofrimento, desde o
nascimento até a morte do animal; condigdes minimas de manuten¢ao dos animais,
aplicacdo do ponto final humanitario; estratégia experimental e desenho estatistico
visando reduzir o nimero de animais e sofrimento; tempo de vida e reutilizagdo de
animais; evitar duplicacdo de procedimentos.” (Paixao, 2007).

E preciso também realizar a analise de custo beneficio e classificagdo de
severidade dos procedimentos. E preciso que um 6rgio nacional avalie a questdo ética
empregada em cada institui¢do. Este orgdo deve agir de forma que se preste a ser
consultivo, estabelecendo e publicando requisitos para o processo de avaliacdo ética
local, assim como promover e coordenar a implementa¢do dos 3Rs (Paixao, 2007).

4-Alguns paises membros do Conselho da Unido Européia ja possuem algumas
diretrizes para orientar as praticas da experimentacdo, porém estas ndo sdo obrigatorias.
No painel preliminar foi estabelecida a necessidade de se criar uma base de diretrizes
obrigatorias, com um tempo prévio de adaptacdo para os paises, a partir da data da
publicacdo da Diretiva reformulada. As principais questdes para serem instituidas sao
referentes ao tamanho minimo de gaiolas, a utilizacdo obrigatdria de enriquecimento
ambiental para fazer cumprir o terceiro “R” — refinamento — e a imprescindibilidade de
alojamento em grupo, para que os animais sejam socializados (Paixdo, 2007).

5-A Diretiva de 1986 estabelece a obrigatoriedade de encaminhamento para o
pais para ser divulgado em locais de acesso publico, em um certo periodo, relatdrios
contendo o nimero de animais utilizados em pesquisas. Porém a demanda social
aumentou ¢ foi observado no painel preliminar proposta por maior divulgacdo de
informacdes sobre as pesquisas, € que sejam transmitidas com efeito para todo o publico
(Orlans et al, 1998 apud Paixdo, 2007). Dez paises membros do Conselho da Unido
Européia ja informaram ao publico sobre licengas concedidas. A Holanda, a Dinamarca

e a Suécia ja divulgam largamente informagdes acerca de projetos autorizados, omitindo
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apenas informacgdes de cunho confidencial, a fim de que mantenha a seguridade dos
envolvidos na pesquisa bem como o sigilo a propriedade intelectual. As informacdes
omitidas s3o nomes das empresas/institui¢des ¢ dados pessoais de pesquisadores (EC,
1986 apud Paixao, 2007).

6- De acordo com o relatério de 2002, o uso desses animais em experimentos
representou 0,1% do total de animais utilizados, na Unido Européia. Nao hé dados que
valide a informagdo de que a utilizagdo de primatas ndo humanos para experimentos
vem decaindo nos ultimos anos na Unido Européia, porém o uso de grandes
antropoides® estd cada vez mais restrito, tendo sido utilizado sei animais em 1999 e
nenhum a partir de 2002.paises como Holanda, Austria e Reino Unido, o uso desses
animais esta totalmente proibido. J4 na Suécia, eles s6 podem ser utilizados se a
pesquisa realizada for de interesse da propria espécie. Os EUA e o Japao representam,
no mundo, os paises que mais utilizam primatas ndo-humanos. A utilizacdo desses
animais ¢, em geral em pesquisas na area de controle de qualidade de vacinas, testes de
seguranca de farmacos e pesquisa fundamental. Atualmente, na Europa, ha a orientacao
de que primatas que sdo capturados da natureza ndo devem ser utilizados em pesquisas,
so utilizando apenas primatas ndo-humanos de segunda geragdo. O painel preliminar
apontou a inten¢do de reforcar a proibicdo de utilizacdo de ‘“animais capturados da
natureza, permitindo poucas excecdes e reforcando a restricdo de uso de grandes
antropoides.” (EC, 2006 apud Paixao, 2007).

7-Para a garantia de padrdes minimos de bem-estar animal, tem sido indicado
um sistema de fiscalizagdo. O painel preliminar revelou a imprescindibilidade de
padronizar a periodicidade das inspecdes, propondo duas inspecdes anuais, sendo
apenas uma delas informada previamente. (EC, 2006 apud Paixdo, 2007).

8-Foi aspecto considerado fundamental a qualificagdo de pessoal e treinamento
para que seja garantida uma conducao adequada do processo da experimentacdo, de
acordo com o painel preliminar. O painel indicou também a necessidade do treinamento
em diferentes categorias (FELASA apud Paixao, 2007), tal como ocorre ja em diversos
paises. Devem ser estabelecidas exigéncias quanto a necessidade de uma educagdo
continuada (EC, 2006 apud Paixao, 2007).

9- Tendo em vista o controle da seguranca, produtos médicos em geral, tanto os
para uso humano quanto para uso animal, sdo testados em animais. Ocorre muitas vezes

desses experimentos serem duplicados. Isto se d4, em grande parte dos casos, quando

3! Gorilas, chipanzés, orangotangos, bonobos.
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ocorre exportacdo de pesquisas, devido a requisitos legais e administrativos dos paises
destinatarios. Ao que indica o painel preliminar, reduzir esses testes , que seria bastante
significativo, careceria de grandes mudancas nas legislagdes dos paises membros.
Assim, o que o painel preliminar sugere ¢ a criacdo de um base de dados central que
compile informagdes sobre a autoriza¢ao do projeto e os resultados cientificos dos testes
em cada pais membro da Unido Européia. Sugere-se também que a base de dados
contenha uma plataforma para discutir e trocar experiéncias entre cientistas e inspetores,
incluindo participantes de paises de economia capitalista subdesenvolvida. A base de
dados seria restrita aos cientistas e inspetores (EC, 2006 apud Paixao, 2007).

10- Diversos métodos de eutandsia considerados humanitirios podem ser
encontrados em diretrizes em varios paises do mundo, ¢ muitas dessas diretrizes
enquadram o uso de didxido de carbono® como método humanitario. Porém, estudos
recentes demonstram que existe sofrimento do animal com tal método (Conlee et al;
Marris; EFSA-AHAW; apud Paixao, 2007). Desta forma, o painel preliminar propde
que a nova Diretiva estabeleca uma lista propria de métodos humanitarios de eutandsia,
e proiba o uso de didxido de carbono.

11-E de suma importincia que se conhega as estatisticas relacionadas aos
animais utilizados e experimentos, para guiar politicas publicas e regulamentagdes. O
registro estatistico na Europa, iniciado em 1991, ainda ndo se encontra padronizado,
quanto ao contetido do que ¢ registrado e a forma de registrar, apesar de grande parte
dos paises membros utilizarem tal registro e demonstrarem qualidade e quantidade nos
dados registrados. O painel preliminar propde que o relatorio estatistico anual dos paises
membros do Conselho contenha os seguintes registros: ““ doas animais geneticamente
modificados®; dos animais mortos para fins de retirada de 6rgdos e tecidos; nimero
deprojetos; tipos dos Institutos e as categorias de severidade dos experimentos, aos

quais os animais foram submetidos.” (EC, 2006 apud Paixao, 2007).

ANEXO 11 : “Principios Eticos para o Uso de Animais de Laboratério:

32 COz
33 Incluindo invertebrados e formas fetais.
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ARTIGO I — Todas as pessoas que pratiquem a experimentacao bioldgica devem
tomar consciéncia de que o animal ¢ dotado de sensibilidade, de memoria e que sofre
sem poder escapar a dor;

ARTIGO II — O experimentador ¢, moralmente responsavel por suas escolhas e
por seus atos na experimenta¢ao animal;

ARTIGO I — Procedimentos que envolvam animais devem prever e se
desenvolver considerando-se sua relevancia para a saude humana o animal, a aquisi¢ao
de conhecimentos ou o bem da sociedade;

ARTIGO IV — Os animais selecionados para um experimento devem ser de
espécie e qualidade apropriadas a apresentar boas condi¢des de satde, utilizando-se o
nimero minimo necessario para se obter resultados validos. Ter em mente a utilizagao
de métodos alternativos tais como modelos matematicos, simulacdo por computador e
sistemas bioldgicos “In vitro”;

ARTIGO V — E imperativo que se utilizem os animais de maneira adequada,
incluindo ai evitar o desconforto, angustia e dor. Os investigadores devem considerar
que os processos determinantes de dor ou anguistia em seres humanos causam o mesmo
em outras espécies, a ndo ser que o contrario tenha se demonstrado;

ARTIGO VI — Todos os procedimentos com animais, que possam causar dor ou
angustia, precisam se desenvolver com sedacdo, analgesia ou anestesia adequadas. Atos
cirargicos ou outros atos dolorosos ndo podem se realizados em animais nao
anestesiados e que estejam apenas paralisados por agentes quimicos e/ou fisicos;

ARTIGO VII — Os animais que sofram dor ou angustia intensa ou crdnica, que
ndo possam se aliviar e os que ndo serao utilizados devem ser sacrificados por método
indolor e que ndo cause estresse;

ARTIGO VIII — O uso de animais em procedimentos didaticos e experimentais
pressupoe a disponibilidade de alojamento que proporcione condi¢des de vida adequada
as espécies, contribuindo para sua saude e conforto. O transporte, a acomodacgao, a
alimentacdo e os cuidados com os animais criados ou usados para fins biomédicos
devem ser dispensados por técnico qualificado;

ARTIGO IX - Os investigadores e funcionarios devem ter qualificacdo e
experiéncia adequadas para exercer procedimentos em animais vivos. Deve-se criar
condi¢des para seu treinamento no trabalho, incluindo aspectos de trato e uso
humanitario dos animais de laboratério.” (COBEA, 2007).

ANEXO III:
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Tabelal:

“I — praticar ato de abuso ou crueldade em qualquer animal;

II — manter animais em lugares anti-higiénicos ou que lhes
impecam a respiracao, 0 movimento ou o descanso, ou os privem

de ar ou luz;(...)

IV — golpear, ferir ou mutilar, voluntariamente, qualquer 6rgao
ou tecido de economia, exceto a castragdo, SO para animais
domésticos, ou operacdes outras praticadas em beneficio
exclusivo do animal e as exigidas para defesa do homem ou no

interesse da ciéncia;

V — abandonar animal doente, ferido, extenuado ou mutilado,
bem como deixar de ministrar-lhe tudo o que humanitariamente

se lhe possa prover, inclusive assisténcia médica veterindria;

VI — ndo dar morte répida, livre de sofrimentos prolongados, a
todo animal cujo exterminio seja necessario para consumo ou

nao;(...)

XX —encerrar em curral ou outros lugares animais em niimero tal
que ndo lhes seja possivel mover-se livremente, ou deixa-los sem

agua e alimento mais de 12 horas; (...)

XXVI — despelar ou depenar animais vivos ou entrega-los vivos a

alimentacao de outros;

XXVII — ministrar ensino a animais com maus-tratos

fisicos;”( Decreto n° 24645 apud COBEA, 2007)

ASPECTOS DA LEGISLACAO SOBRE USOS DE ANIMAIS EM PESQUISAS NA EUROPA
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Legislacio

Efetiva a partir de:

De acordo com

De acordo com a Diretiva 86/609/EEC da

Estimula o uso de

Pais: ETS n° 123 do Uniao Européia (1986)? métodos alternativos
Conselho da
Europa(1986)?
Austria 1974; Revisdo em 1989 & Sim Sim Sim
1999.
Bélgica 1986 Decreto em 1993.Revisdo Sim Sim Nao
em 1998 e 2000.
Chipre 1959.1993. Revisao em 1995 Sim Sim Sim
Republica 1992 Sim Sim Sim
Tcheca
Dinamarca 1891 ¢/ 4 revisdes, a Gltima em Sim Sim Sim
1993
Estonia 1992, revisdao em 2001* Nao Nao Nao
Finlandia 1986, revisdo em 2001* Sim Sim Sim
Franca 1987, revisdo em 2001 * Sim Sim Nio
Alemanha 1972, revisdo em 1986 e 1998 Sim Sim Sim
Hungria 1998 Naio totalmente Naio totalmente Sim
Irlanda 1876, revisdo em 1994 ¢ 2001 * Sim Sim Sim
Italia 1992 Sim Sim Sim
Holanda 1977, revisdo em 1997 Sim Sim Sim
Noruega 1974, revisdo em 1996 Sim Sim -
Polonia 1997, revisdo em 1999 Sim Sim Nio
Portugal 1992, revisdo em 1995 Sim Sim Nio
Eslovaquia 1995 Sim Sim Sim
Eslovénia 1985, revisdo em 1999 Sim Sim Nao
Espanha 1988 Sim Sim Sim
Suécia 1978, revisdo em 1998 Sim Sim Sim
Suica 1978, revisdo em 1991, 1995 ¢ Sim Sim Sim
2001*
Turquia 1996 Sem informagio Sem informagio Nio
Reino Unido 1987, revisdo em 1993 ¢ 1999 Sim Sim Sim

Fonte: (Modificado de European Science Foundation Policy Briefing- Use of Animals in Research apud
Paixao, 2007)
*Essas leis encontravam-se em processo de revisao em 2001.
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